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Par piendkuma uzliksanu

Datu valsts inspekcija (turpmak — Inspekcija) 2020.gada 31.augusta nosiitija akciju
sabiedribai “C&su alus” (turpmak — “C&su alus™) véstuli! (turpmak — Aicinajums), kura informgja,
ka tas riciba esosa informacija liecina, ka “C@su alus” teritorija Aldaru iela 1, Césis, LV — 4101,
atrodas sargpostena telpa (turpmak — sargpostenis), kura ir izvietota videonoveérosanas kamera, kas
aptver visu sargpostena telpu, proti, monitoré darba kvalitati. “Ce&su alus” ar 2020.gada
21.septembra véstuli Nr.NOS-126 ar pielikumu? ir sniegusi atbildi (turpmak — Atbildes véstule
Nr.1) uz Inspekcijas Aicinajumu.

No “Cesu alus” Atbildes véstulé Nr.1 min€tiem paskaidrojumiem izriet, ka “Césu alus”
sanem akciju sabiedribas “G4S Latvia” (turpmak — “G4S Latvia”) apsardzes pakalpojumus un
“Cesu alus” teritorija atrodas sargpostenis, kura izvietota videonovéroSanas kamera, kas aptver
visu telpu. 2018.gada 7.decembrT ir atseviski papildus noslégts Personas datu apstrades ligums, ar
kuru noteikts — “Ceésu alus” ir datu parzinis, bet “G4S Latvia” - datu apstradatajs. Miné&taja liguma
noteikta kartiba par datu apstradi atbilstosi Visparigas datu aizsardzibas regulai® (turpmak —
Regula), un saistosajiem normativajiem aktiem.

“Cesu alus” norada, ka nemot véra, ka “Cesu alus” razo akcizes preces - alu, alus dz€rienus,
citus alkoholiskos dzerienus, razotng, kas atrodas Aldaru laukuma 1, Cesis - primara sargpostena
biitiba ir aizsargat teritoriju, TpaSumu, mantu un preces, taja skaitd aizsargat no nepiederosu
personu klatbiitnes. Vienlaikus sargpostena uzdevums ir novérst zadzibas un laupiSanas, joO
sarazota prece ir gana liels kardinajums to neatlauti iznest vai izvest. L1dz ar to apsarga pienakumos
ietilpst pienakums parbaudit kravas dokumentaciju, nepiecieSsamibas gadijuma ari apmekl&tajus,
darbiniekus, ka ar1 aizsargat ipaSumu no bojasanas.

Papilus no Atbildes véstules izriet, ka, lai aizsargatu “C&su alus” teritoriju, ipaSumu, mantu
un preces, sargpostent ir nepiecieSamas veikt videonovérosanu alkohola kontroles parbaudei - tiek
fiziski veikts alkohola kontroles mérijums, un stridus gadijuma ir iesp€ja parbaudit videoierakstu,

1 DVI 2020.gada 31.augusta véstule Nr.2-4.3/880-N “Par personas datu apstradi videonovéroSanas veida un
aicinajuma izpildi”

2DVI registreta 2020.gada 22.septembri ar Nr.2-4.3/1154-S

3 Eiropas Parlamenta un Padomes 2016.gada 26.aprila regula (ES) 2016/679 par fizisko personu aizsardzibu attieciba
uz personas datu apstradi un §adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK
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tapat sargposteni veikta videonov€roSana ir nepiecieSama personu, kravu mantisko parbauzu
gadijuma, analogiski nodrosinot lietisku pieradijumu ar videokameras fotoattelu.

Lidz ar to sargpostena videonoveroSanas primarais un galvenais uzdevums ir aizsargat
“Cesu alus” TpaSumu, mantu un preces, ka art veikt kontrolétas parbaudes. Videonoverosanas
meérkis nav novérot taja stradajoSos apsardzes darbiniekus. Pamatojoties uz Regulas 6.panta
1.punktu, “Cesu alus” ieskata, videonovéroSana sargpostena telpas ir balstita uz “f” apakSpunktu
(apstrade ir vajadziga parzina vai tre$as personas legitimo intereSu ievérosanai [..]); “b”
apaksSpunktu (apstrade ir vajadziga liguma, kura ligumslédzg&ja puse ir datu subjekts, izpildei [..]),
proti, apsardzes darbiniekam ir jabait noslégtam darba ligumam ar “G4S Latvia”, un ta darba
pienakumos ir verot un ja ir javeic kadas tiesiskas darbibas, tad ir svarigi tas fikset, tai skaita ar
videonoveroSanu, attiecigi, “Ce&su alus” ieskata, savu darba pienakumu veiksanai datu subjekts ir
devis piekriSanu savu personas datu apstradei vienam vai vairakiem konkrétiem noliikiem
atbilstosi Regulas 6.panta 1.punkta “a” apakS$punkta noteiktajam; “Cc” apakS$punktu (apstrade ir
vajadziga, lai izpilditu uz parzini attiecinamu juridisku pienakumu), proti, akciz&to precu stingra
uzskaite; “d” apakSpunktu (apstrade ir vajadziga, lai aizsargatu datu subjekta vai citas fiziskas
personas vitalas intereses).

Apsardzes sargpostenis pec biitibas ir priekSpostenis ieejai razotn€, un tas ir vienigais
kontrolpunkts, kas nodrosina fizisku ar&jo razotnes aizsardzibu, pamana un novers§ apdraudgjumu.
Saskana un pamatojoties uz Apsardzes darbibas likumu - darbinieks, kur§ ieguvis apsardzes
sertifikatu vai komersants, kuram ir apsardzes licence, saprot un rékinas, ka tas ir Ipass darbs, kura
neatnemama sastavdala ir novérosSana, vai fiziska, vai ar kameras palidzibu, bet ar vienotu mérki -
pamantt, identificét, apdraud&jumu, kontrolét un uzraudzit notikumu gaitu, nepielaujot jebkada
negadijuma raSanos, lai nodroSinatu personu un sabiedribas drosibu (likuma meérkis). Tadel, ir
saprotams, ka apsargs sargposteni vistieSakaja méra veic $So uzdevumu un videonovéroSanas
primarais mérkis ir nevis pasu darbinieku novérosana, bet procesu, notikumu novéroSana un
fikseSana, kas notiek sargpostena telpas, kuras tiek veiktas ar normativiem aktiem noteiktas
darbibas - kontrole, identifikacija, parbaude, apdraudéjuma noveérSana, zinoSana utt.

“Cesu alus” norada, ka sargpostena telpas nav iesp€ams veikt citada veida apsardzes
darbinieku veikto uzskaiti, apmeklétaju/darbinieku pliismas kontroli, tai skaitd noveérojot
neparastu, neadekvatu, vai citadu uzvedibu, kas var piesaistit uzmanibu un pamatoti redzet, ka §1
uzvediba tiek fikséta, tiek novértéta un uz to tiek reagéts. Proti, ja piem&ram, kads
darbinieks/apmekl€tajs ir apreibinoSu vielu iespaida, tad ir svarigi, ka tiek fikséta apsardzes
darbinieka tiesiska un pareiza riciba, tas ir priekSnoteikums un primars lietiskais pieradijums, lai
pieraditu iespgjama parkapuma, noziedziga nodarijjuma istenoSanu vai planoSanu. Ja sargposteni
nebiitu videokameras, tad nebiitu iesp&jams nedz iegiit, nedz nodrosinat pieradijumus apsardzes
darbinieka tiesiskai un pamatotai ricibai kada likumparkapuma gadijuma.

Nemot véra minéto, “C&su alus” nepiekrit apgalvojumam, ka tiek monitor&ta apsardzes
darbinieku darba kvalitate, netick veidota kartoteka, un apstrade ar automatiskiem lidzekliem
(kameram) nenotiek, lai identific€tu tiesi darbiniekus.

“Cesu alus” informé, ka ikdienas vajadzibam ieraksti tiek uzglabati 1idz 30 dienam.
Jebkadu starpgadijumu gadijumos ieraksti tiek uzglabati lidz specialistu, tiesibsargajoso iestazu
izmekléSanas procesualo darbibu beigam. VideonovéroSanas ierakstus var redzét apsardzes
darbinieki, “G4S Latvia” atbildigie darbinieki, “C&su alus” drosibas specialists. Normativajos
aktos noteiktajos gadijumos, videonoveérosanas ieraksti var tikt nodoti tiesibsargajosam iestadém
noziedziga nodarjuma vai likumos noteiktajos gadijumos.

Attieciba uz zZimém, kas bridina par veikto videonov€roSanu, Atbildes vestulé Nr.1
noradits, ka pirms iebraukSanas “Cesu alus” noZogotaja teritorija ir zZime, kas norada, ka tiek veikta
videonoveroSana. “Cesu alsus” ieskata, nav parprotama norade, ka iebraucot slégta teritorija,
razotnes telpas, piegulosas un atkarigas €kas, buves tiek novérotas, taja skaita sargpostenis, kKurs ir
galvenais vartu/ieejas sargatajs.

Atbildes véstulei Nr.1 “Césu alus” pievieno divus fotoattélus, kuros redzams, ka tiek
noverota visa sargpostena iekstelpa, ka arT norada, ka, nemot véra Inspekcijas Aicingjumu, tika
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atkartoti izvertéts videokameras novietojums, nepiecieSamiba veikt videonovérosanu telpa un tika
secinats, ka ar citiem lidzekliem nav iesp&ams panakt iepriek§ min€tos mérkus un nolikus -
aizsargat teritoriju, sekot un nove€rot personu ienaksanai/izieSanai, noveérst apdraud&jumu, proti
noveérst dazadas iesp&jamibas un nopietnibas pakapes riskus. Tomér, nemot véra pasaulé
notieko$as izmainas personu datu aizsardziba, tika pienemts 1€mums nodroSinat apsardzes
darbiniekiem nelielu privatu zonu - apgérba sakartoSanai, islaicigam pauzém personisku vajadzibu
del, novietojot necaurredzamu aizslietni telpas viena dala, kura videokamera neieliikojas. Tadgjadi
tika uzlabots apsardzes darbinieku komforta ITmenis, un “C&su alus” pauz uzskatu, ka saglabajot
sargpostena kontrolpunkta nozimiguma meérki un noliiku, ir rasts risindgjums ari apsardzes
darbiniekiem - radot privatuma zonu.

Inspekcija ar 2020.gada 4.novembra pieprasijumu® (turpmak — Informacijas pieprasijums)
atkartoti versas pie “Césu alus”, aicinot sniegt papildus informaciju attieciba uz “Césu alus”
veiktas personu datu apstrades tiesisko pamatu un noraditajiem apstrades mérkiem, ka ar aicinaja
sniegt “Césu alus” veiktas personu datu apstrades videonovéroSanas veida lidzsvarojuma
izvertgjumu starp “Cesu alus” interesem un sargpostena darbinieka (apsarga) tiesibam uz
privatumu novertgjumu, nemot véra, ka konkréto personu datu apstrades gadijumu “Cesu alus”
pamatoja ar Regulas 6.panta “f” apakSpunkta noteikto.

“Césu alus” ar 2020.gada 27.novembra atbildes v&stuli Nr. NOS-154 ar pielikumu® ir
sniegusi atbildi (turpmak — Atbildes véstule Nr.2) uz Inspekcijas Informacijas pieprasijumu.
Atbildes vestulé Nr.2 “Cesu alus” atsaucas uz jau ieprieks noradito. Papildus norada, ka nemot
véra Regulas 6.panta l.punkta “c” apakSpunktu, “Cé&su alus” juridiskais pienakums veikt
videonovérosanu izriet no Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumiem Nr.662 “Akcizes
pre¢u aprites kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr.662), kuru 99.2 punkts paredz, ka “apstiprinats
noliktavas turetajs, kas veic spirta vai tabakas izstradajumu razoSanu, uzstada noverosanas
kameras, kuras darbojas nepartraukti diennakts rezimd, nodrosSinot noliktavas teritorija
iebraucoso un no tas izbraucoso automobilu numuru skaidru saskatamibu, ka art spirta vai
tabakas izstraddajumu razoSanas procesa, minéto precu uzglabdasanas un izsniegSanas vietas
parskatamibu”. lzvietojot videonovéroSanas kameru sargpostena ieksStelpa, tiek veikta
darbibu/darbibu aprites uzraudziba gadijumos, kad tas ir nepiecieSams. Proti, papildinot Atbildes
vestuleé Nr.1 sniegtos paskaidrojumus, “Césu alus” norada, ka sargpostena telpas tiek veiktas
darbibas, kas var but a) lietiski pieradijumi parkapuma konstatéSanai, b) darbinieku, tai skaita
apsargu drosibai, c) veikto kontroles/parbaudes ticamibas nodroSinaSanai. Lai gan kravas un tas
dokumentacijas parbaude notiek arpus sargpostena telpam, bet, ja tiek konstatéts parkapums,
pieméram, kravas nesakritiba vai potenciala alkohola zadziba, ko var€tu biit veicis Soferis, tad
apsargs ar kravas dokumentaciju vai aizturéto Soferi un alkoholu ienak sargpostena telpas. Telpas
tiek veiktas attiecigas darbibas, kas ir nepiecie$amas iesp&jama parkapuma fiksacijai, proti, tiek
sastadits akts, izsaukts droSibas specialists vai policija. Attiecigi $aja gadijuma ir svarigi iegit
pieradijumus ar videonovéroSanas palidzibu sargpostena iekStelpas par a) Sada parkapuma
konstataciju, b) apsarga un parbaudama subjekta darbibam. Ari darbinieku parbaude, ja ir
aizdomas par atrasanos alkohola reibuma vai alkohola zadzibu, notiek tikai sargpostena telpas
iekSieng un $aja gadijuma analogiski tiek iegiiti pieradijumi ar videonovérosanas palidzibu par a)
Sada parkapuma konstataciju, b) apsarga un parbaudama subjekta darbibam.

Inspekcija konstate, ka “Césu alus” Atbildes véstules Nr.2 pielikuma atrodas “Ceésu alus”
veiktas personu datu apstrades videonovéroSanas veida lidzsvarojuma izveértejumu starp “Cesu
alus” interes€m un sargpostena darbinieka (apsarga) tiestbam uz privatumu noveértejums (turpmak
— Lidzsvarojuma izvert€jums). Lidzsvarojuma izvert€jums pamata satur informaciju, kas jau ir
ieklauta Atbildes véstulé Nr.1 un Atbildes véstuleé Nr.2. Papildus tiek noradits, ka “C&su alus” nav
ltdzis apsardzes darbinieku viedokli, jo apsardzes darbinieki ir citas juridiskas personas darbinieki.

Regulas 2.panta 1.punkts nosaka, ka Regulu piem@ro personas datu apstradei, kas pilniba
vai dal&ji veikta ar automatizetiem lidzekliem, un tadu personas datu apstradei, kuri veido dalu no

4DVI 2020.gada 4.novembra véstule Nr.2-4.3/1119-N “Informacijas pieprastjums”
5 DVI registréts 2020.gada 30.novembr ar Nr.2-4.3/1436-S



4

kartotekas vai ir paredzeti, lai veidotu dalu no kartot€kas, ja apstradi neveic ar automatizeétiem
lidzekliem. Personas datu apstrade ar automatizétiem lidzekliem ietver datu apstradi informacijas
sistémas, kur ir iesp&jams atlasit personu péc konkrétiem identifikatoriem. Savukart personas datu
kartoteka ir jebkur§ sakartots personas datu kopums, kura $ie dati ir pieejami saskana ar Tpasiem
krit€rijiem — centraliz€tiem, decentraliz€tiem vai izkliedétiem, pamatojoties uz funkcionalu vai
geografisku motivaciju®.

Saskana ar Regulas 4.panta 1. un 2.punktu “personas dati” ir jebkura informacija, kas
attiecas uz identificétu vai identific&jamu fizisku personu (“datu subjekts”)’, savukart “apstrade”
ir jebkura ar personas datiem vai personas datu kopumiem veikta darbiba vai darbibu kopums, ko
veic ar vai bez automatiz€tiem Iidzekliem, piem€ram, vakSana, registracija, organiz&S$ana,
strukturéSana, glabasana, pielagoSana vai parveidoSana, atgiiSana, apliikoSana, izmantoSana,
izpauSana, nosiitot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus, saskanoSana vai kombin&Sana,
ierobezoSana, dz€Sana vai iznicinasana. Tadgjadi personas att€la ieraksts ir uzskatams par personas
datiem, savukart min€to personas datu iegliSana, uzglabasana un izmantoSana ir personas datu
apstrade Regulas izpratné.

Saskana ar Regulas 4.panta 7.punktu par personas datu apstrades atbilstibu ir atbildigs
parzinis — fiziska vai juridiska persona, publiska iestade, agentiira vai citas struktiiras, kas viena
pati vai kopigi ar citam nosaka personas datu apstrades noliikus un lidzeklus [..]. Parzinis
sargposteni Veiktajai personu datu apstradei videonovérosanas veida ir “C&su alus”.

Saskana ar Regulas 6.panta 1.punktu apstrade ir likumiga tikai tada apméra un tikai tad, ja
ir piemérojams vismaz viens no 6.panta 1.punkta minétajiem pamatojumiem. Regula ir noteikti
seSi visparigi tiesiskie pamati: piekriSana, liguma izpilde, juridisks pienakums, sabiedribas
intereses, vitalo intereSu aizsardziba un legitimo intereSu ievérosana. Papildus tiesiska pamata
nodrosinasanai, parzinim ir jaievéro art Regulas 5.pants, saskana ar kuru personas dati ir jaapstrada
likumiga un parredzama veida, nodroSinot godpratibu pret tam personam, kuru personas datus
apstrada. Paskaidrojam, ka Regulas 5.panta 1.punkts noteic personas datu apstrades principus —
“likumigumu, godpratibu un parredzamibu”, “datu minimizéSanu”, “precizitati”, “glabasanas
ierobezojumu”, “integritati un konfidencialitati”, bet Regulas 5.panta 2.punkts paredz
“parskatatbildibu”, kas jaievéro parzinim — fiziskai vai juridiskai personai, kura viena pati vai
kopigi ar citam nosaka personas datu apstrades noliikus un lidzeklus.

Saskana ar Regulas 24.panta 1. un 2.punktu, nemot véra apstrades raksturu, apmeéru,
kontekstu un nolukus, ka arT dazadas iesp&jamibas un nopietnibas pakapes riskus attieciba uz
fizisku personu tiestbam un brivibam, parzinim jaisteno atbilsto$i tehniskie un organizatoriskie
pasakumi, lai nodro$inatu un spétu uzskatami paradit, ka apstrade notiek saskana ar Regulu. Ja
nepieciesams, min&tos pasakumus parskata un atjaunina. Ja tas ir samerigi attieciba uz apstrades
darbibam, 1.punkta min&tajos pasakumos ietver to, ka parzinis 1steno atbilstigu politiku attieciba
uz datu aizsardzibu. No Siem noteikumiem izriet, ka parzinim ir pienakums izstradat iek$&jos datu
apstrades aizsardzibas noteikumus.

Inspekcija konstaté, ka “Cé&su alus” Atbildes véstulés Nr.1 un Nr.2 ir noradijis vairakus
sargposteni veiktas personu datu apstrades videonoveroSanas veida tiesiskos pamatus un mérkus.
Saskana ar dokumentos noradito, galvenais videonovéroSanas mérkis ir nevis darba kvalitates
monitoréSana, bet gan ka pieradijums darbinieka tiesiskai vai prettiesiskai ricibai viena vai otra
situacija, proti “[..] ja pieméram, kads darbinieks/apmekIétajs ir apreibinosu vielu iespaida, tad ir
svarigi, ka tiek fiks€ta apsardzes darbinieka tiesiska un pareiza riciba, tas ir priekSnoteikums un
primars lietiskais pieradijums, lai pieraditu iesp&jama parkapuma, noziedziga nodarijuma
istenoSanu vai planoSanu. Ja sargpostent nebiitu videokameras, tad nebiitu iesp&jams nedz iegiit,
nedz nodroSinat pieradijjumus apsardzes darbinieka tiesiskai un pamatotai ricibai kada

likumparkapuma gadijuma”®,

® Regulas 4.panta 6.punkts
" Regulas 4.panta 1.punkts
8 Atbildes véstulé Nr.1, 3.lappusg, 4.rindkopa
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Attieciba uz “Ceésu alus” noradito tiesisko pamatu Regulas 6.panta 1.punkta “c
apakSpunktu videonovéroSanas veikSanai, kas paredz, ka apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uz
parzini attiecinamu juridisku pienakumu, Inspekcija norada, ka Regulas 6.panta 3.punkts, nosaka,
ka 1.punkta “c” un “e” apakSpunkta min€to apstrades pamatu nosaka ar: a) Savienibas tiesibu
aktiem; vai b) dalibvalsts tiesibu aktiem, kas piem&rojami parzinim. [..], savukart Regulas
45.apsveruma tiek skaidrots, ka gadijuma, ja apstradi veic saskana ar uz parzini attiecinamu
juridisku pienakumu, vai ja apstrade ir nepiecieSama, lai izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas
intereses vai 1stenojot oficialas pilnvaras, apstrades pamatam vajadz&tu biit noteiktam Savienibas
vai dalibvalsts tiesibu aktos. [..] Inspekcija informé, ka Sis tiesiskais pamats var tikt noteikts ar
speka esosu tiestbu aktu (likumiem, Ministru kabineta noteikumiem, valsts iestazu rikojumiem vai
noteikumiem), proti, min€ta punkta piemeroSanas joma ir stingri ierobezota.

Inspekcija neapSauba “Césu alus” pienakumu tas teritorija nodrosinat videonoveéroSanu
atbilstoSi Noteikumu Nr.662 prasibam, taja skaita nepiecieSamibu fikset transportlidzeklu valsts
registracijas numura zimes, tadéjadi tadas videonovérosanas veikSana ir pamatojama ar Regulas
6.panta 1.punkta “c” apakSpunktu. Vienlaikus DVI, ievérojot DVI atsiititos sargposteni veiktas
videonovérosanas ekranuzngmumus, vér§ uzmanibu, ka Noteikumu Nr.662 99.2 punkta prasibas
nevar Istenot ar to videonoveéroSanas kameru, kas ir sargposteni iek$a objektivu iemeslu dél:
kameras lenkis ir tads, ka nav redzams, kas atrodas arpuse, ka ar logiem ir pielikti horizontali
aizsargelementi, kas liedz skaidri saskatit, kas atrodas arpusg, taja skaita transportlidzekla valsts
registracijas numura zimes. Tad&jadi sargposteni (iekStelpas) veikto videonovéroSanu nevar
attaisnot ar Noteikumu Nr.662 prasibu izpildi, jo uzstadita videonovéroSanas kameras
novérosanas redzesloka nav redzama visa Noteikumos Nr.662 noteikta informacija.

Inspekcija norada, ka attieciba uz Regulas 6.panta 1.punkta “d” apakSpunktu
videonovérosanas veiksanai, kas paredz to, ka apstrade ir vajadziga, lai aizsargatu datu subjekta
vai citas fiziskas personas vitalas intereses, minéta tiesiska pamata izmantoSanai personas datu
apstrade ir noteikti ierobezojumi. “Vitali svarigas” intereses norada uz datu apstrades tieSo sasaisti
ar jautajumu par individa dzivibu un navi, vai vismaz draudiem, kas rada riskus vai apdraudéjumu
individa dzivibai un veselibai. Attiecigi Regulas 6.panta 1.punkta “d” apakSpunktu nevar
interpretét atrauti no Regulas 46.apsvéruma. Sadas vitali svarigas intereses, kas ciesi saistitas ar
individa izdzivoSanas iesp&jam, varétu bt tiesisks pamats personas datu apstradei, piemeram, lai
izmantotu sensitivos personas datus par personas veselibas stavokli, ar mérki nodroSinat personas
arsteéSanu vai gadijjumos, kad kada konkréta persona ir pazudusi un tiek izsludinata meklesana.
Lidz ar to $is tiesiskais pamats nav piemérojams “Césu alus” veiktajai personas datu apstradei,
proti, sargpostena noveéroSanai. “Cesu alus” nevargja izmantot sanemtos personas datus citam
mérkim.

Inspekcija paskaidro, ka Regulas 6.panta 1.punkta “b” apak$punkta noteikts, ka apstrade ir
vajadziga liguma, kura ligumsleédzgja puse ir datu subjekts, izpildei vai pasakumu veikSanai péc
datu subjekta pieprasijuma pirms liguma noslégSanas. Tatad liguma, kura datu subjekts ir
ligumslédzgja puse izpilde ir jainterprete stingri un tas neattiecas uz gadijumiem, kad apstrade nav
patie$am vajadziga, lai izpilditu ligumu, bet gan to datu subjektam vienpusgji noteicis parzinis. Sis
tiesiskais pamats tiek skaidrots Regulas 44.apsvéruma, proti, apstradei vajadz&tu bt likumigai, ja
tas ir nepiecieSams saistiba ar ligumu vai nodomu noslégt ligumu. Konkrétaja gadijuma, datu
subjekts ir apsargs, savukart parzinis veiktajai datu apstradei ir “Ce&su alus”. No Atbildes véstulé
Nr.1 un Nr.2 sniegtas informacijas neizriet, ka, nepartraukti filmgjot sargpostent esoso apsargu,
tiek pilditi kada liguma noteikumi.

Attieciba uz Regulas 6.panta 1.punkta “f” apakSpunktu (apstrade ir vajadziga parzina vai
tresas personas legitimo intereSu ievérosanai), noradams, ka saskana ar Regulas 47.apsvérumu
parzina, tostarp tada parzina, kuram personas dati var tikt izpausti, vai tre$as personas legitimas
intereses var biit apstrades juridiskais pamats ar noteikumu, ka datu subjekta intereses vai
pamattiesibas un pamatbrivibas nav svarigakas, nemot véra sapratigas datu subjektu gaidas, kuru
pamata ir vinu attiecibas ar parzini. Sadas legitimas intereses varétu biit, pieméram, tad, ja starp
datu subjektu un parzini pastav bitiskas un atbilstoSas attiecibas, pieméram, ja datu subjekts ir



6
parzina klients vai ir parzina dienesta. Jebkura gadijuma butu riipigi jaizverte, vai pastav legitimas
intereses, tostarp, vai datu subjekts personas datu vaksanas laika un saistiba ar to var pamatoti
sagaidit, ka var notikt minétaja noluka paredzeta apstrade. [..]

Inspekcija konstatg, ka “Césu alus” Atbildes veéstuleé Nr.1 un Nr.2 ir sniegusi pietieckosu
informaciju, taja skaita ir veikusi izvert€§jumu par veiktas datu apstrades starp “Ce&su alus”
interesém un datu subjektu (sargpostent esoSie darbinieki) tiestbam uz privatumu, kas kopsakara
ar iepriek§ minéto lauj konstatet, ka “Césu alus” veiktas personu datu apstrades videonovéroSanas
veida tiesiskais pamats ir noteikts Regulas 6.panta 1.punkta “f” apaksSpunkta.

Attieciba uz sargposteni veiktas personas datu apstrades videonovéroSanas veida lenki,
Inspekcija paskaidro, ka, veicot jebkuru personas datu apstradi, ir jaievéro samérigums. Veicot
videonoveroSanu, ierices nevar tikt uzstaditas, tikai atsaucoties uz vispargju argumentu par
iesp€jamiem apdraud&jumiem personu dzivibai, veselibai vai IpaSuma aizsardzibai. Darba vietas
darba dev&jam ir jarespekté darbinieka privata dzive. Aizliegts ierices izvietot bez darbinieku un
klientu informeSanas, ka arT uzstadit videonov@rosanas ierices tikai tapec, ka to izmaksas ir
salidzinosi nelielas. Parzinis var uzsakt videonoverosanas veikSanu tikai tad, ja vins ir izvertgjis
videonoverosanas mérki un apstradajamo datu apjomu un secinajis, ka videonoveéroSanas veikSana
ir nepiecieSama (videonoveroSanas veikSanas ieguvums bis lielaks, neka fiziskajai personai,
tadgjadi nodaritais privatuma apdraud&jums vai ierobezojums) un ka ta nodro$inas ieceréta mérka
sasniegSanu veida, kas vismazak aizskar fiziskas personas tiesibas uz privatumu.

Ievérojot minéto, konkrétaja gadijuma DVI vérs uzmanibu, ka “Cesu alus” Lidzsvarojuma
izverte§juma ir noradijis, ka “Cesu alus” nav ludzis apsardzes darbinieku viedokli, jo apsardzes
darbinieki ir citas juridiskas personas darbinieki. DVI atgadina, ka Regula, t.sk. Regulas 6.panta
l.punkta “f” apakSpunkts un Regulas 47.apsvéruma paustais, attiecas uz visu datu subjektu
personas datu apstradi, proti, ne tikai to datu subjektu, kas ir parzina darbinieki. Tadgjadi
secinams, ka Lidzsvarojuma izvert€§juma, ieverojot, ka sargposteni ierodas ari “Césu alus”
darbinieki (alkohola parbaudei) un tresas personas (kravas transportlidzeklu vaditaji, ja tiek
konstatgtas neatbilstibas dokumentos), bija javeic datu subjektu intereSu aizskarums un japienem
lémums par sargposteni veicamo videonoveéroSanu, ieveérojot Lidzsvarojuma izvert€juma
konstatéto. Turklat vérS§ama art uzmaniba, ka “Ceésu alus”, sargposteni novietojot aizslietni, netiesi
atzina, ka datu subjektu, t.sk., apsargu, intereses atseviskas sargpostena vietas (tajas, kas nav
saistitas ar tieSo darba pienakumu izpildi) ir svarigakas neka “Cesu alus” intereses.

Vienlaikus attieciba uz citiem “Cesu alus” noraditajiem videonoveéroSanas mérkiem, kas
péc to butibas un satura ir pieradijums stridus gadijumiem, lai parliecinatos par darbinieka ricibas
pareizibu, Inspekcija secina, ka ar uzstadito videnovéroSanu “Ceésu alus” un “G4S Latvia” ar1
monitoré apsargu darba kvalitati.

Kvalitate ir izstradajuma vai pakalpojuma 1paSibu un raksturojumu kopums, kur§ nosaka
to sp&ju apmierinat noteiktas vai paredzamas vajadzibas [..]°. Attieciba uz procesiem, kvalitativs
ir tads process, kura izpilde tiek ieverotas visas noteiktas prasibas, lai tiktu sasniegts procesa
meérkis.

Ka savas atbildes vestules skaidro “Césu alus”, videonoverosanas laika iegltais materials
var biit pieradijums, lai konstatetu darbinieka tiesisku vai prettiesisku ricibu. Inspekcija informé,
ka tiesiska riciba ir tada, kas atbilst argjos vai ieks$€jos normativajos aktos noteiktajam, iestades
(darba devegja) procesu aprakstiem vai instrukcijam. Prettiesiska riciba ir tada, kas ir pretstata
tiesiskai ricibai. Konkrétaja gadijuma, apsargam ir javeic noteiktas darbibas katra noteiktaja
situacija. Ja §1s darbibas netiek izpilditas vispar vai tiek izpilditas nepienaciga kvalitate, var ciest
“Cesu alus” intereses, ka ar1 pastav risks, ka no razotnes aizliegta veida iznes akcizes preces, kuru
aprite ir paklauta stingrai uzraudzibai un kontrolei.

Insekcija norada un aicina nemt véra, ka Eiropas datu aizsardzibas uzraugs
videonovérosanas vadlinijul® 22.lapaspusé norada, ka darba produktivitates uzlabosana, darba

® https://Iv.wikipedia.org/wiki/Kvalit%C4%81te
19pieejams:http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Supervision/Guidelines/1
0-03-17_Video-surveillance_Guidelines_EN.pdf
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kvalitates kontrole un pieradijumu iegiiSana stridu atrisinaSanai nepamato un neattaisno darbinieku
videonovérosanu. Paskaidrojam, ka videonovéroSanas sist€émas darba videé tiek izvietotas, lai
nodro$inatu darbinieku un apmekl€taju drosibu, noverstu zadzibas vai citus launpratigus ipasuma
bojajumus. Lidz ar to darba deve&jam, uzstadot video sist€émas, jaizvelas tikai tads videoiekartu
sist€ému izvietojums, kas nerada bitisku darbinieka privatuma aizskarumu. Videonovérosanas
kameru darbibas lenkim nav jabit veérstam tiesi uz darbinieku, kurs veic darbu vai vina seju. Pat,
ja mérkis ir noverst darbinieka nelikumigas manipulacijas vai zadzibu, kamerai jabit veérstai ta, lai
tiesi sasniegtu mérki, péc iesp&jas mazak aizskarot privatumu.

Tapat nemot véra iepriek§ noradito kopsakara ar Regula noteikto, Inspekcija atzist, ka
“Cesu alus” piedavatais risisnajums sargposteni izvietot aizslietni neatbilst iepriek§ mingtajas
normas ietvertajam mérkim, turpmak miné&to apsvérumu dél.

Darba likuma 145.panta pirmaja dala noteikts, ka ikvienam darbiniekam ir tiesibas uz
partraukumu darba [..], savukart treSaja dala ir noteikts, ka partraukuma laika darbiniekam ir
tiesibas atstat savu darba vietu, ja darba liguma, darba kopliguma vai darba kartibas noteikumos
nav noteikts citadi. Aizliegumam partraukuma laika atstat darba vietu jabiit pietickami pamatotam.
Ja partraukuma laika darbiniekam ir noteikts aizliegums atstat savu darba vietu un darbinieks $o
laikposmu nevar izmantot péc sava ieskata, $ads partraukums ieskaitams darba laika.

Darba aizsardzibas likums (turpmak — DAL) reglamente darba droS§ibas un veselibas
aizsardzibas istenoSanu darba vieta. DAL 5.panta pirmaja dala noteikts, ka [..] darba dev&jam ir
pienakums organizet darba aizsardzibas sisttmu [..]. DAL 4.panta pirmaja dala ir uzskaititi
principi, saskana ar kuriem darba dev@js veic darba aizsardzibas pasakumus, kur, cita starpa
noteikts, ka darbu pielago individam, galvenokart darba vietas iekartojuma, darba aprikojuma, ka
ar1 darba un raZoSanas metozu izvéles zina, TpasSu uzmanibu pievers tam, lai atvieglotu vienmulu
darbu un darbu ar ieprieks noteiktu ritmu un mazinatu ta negativo ietekmi uz veselibu?.

Nemot veéra, ka Inspekcijas riciba nav informacijas, ka tiek organizéts apsargu darbs,
vienlaikus apzinoties, ka apsargam ir tiesibas uz partraukumu darba, ka arf ir jaievéro darba devgja
noteikti pasakumi darba droSibas risku mazinasanai, Inspekcija secina, ka uzstaditais aizslietnis,
ieverojot ta izvietojumus un atraSanas vietu telpa, nodroSina “Ceésu alus” Atbildes vestule Nr.1
minéto vienu no funkcijam: apgérba sakartosana, bet aizslietnis nenodro§ina pilnveértigu
partraukumu, art 1slaicigu, darba vieta, jo apsargam aiz aizslietna nav iesp&jams apsésties, brivi
stavet vai kaut minimali parvietoties.

Izveértgjot Atbildes vestulés Nr.1 un Nr.2 (taja skaita Lidzsvarojuma izvértéjuma) sniegto
informaciju, Inspekcija konstate, ka sargposteni veikta videonoveéro$ana nav atbilstoSa Regulas
prasibam, saistiba ar to, ka pastavigi tiek veikta darbinieku novéroSana. “Césu alus” Atbildes
vestulés Nr.1 un Nr.2 sniegta informacija, neattaisno pastavigu darbinieku videonovéroSanu plasa
meéroga, proti, film&jot visu sargpsotena iekStelpu un Sada videonovéroSana ir uzskatama par
parmérigu attiecigo mérku sasniegSanai. Inspekcija norada, ka iepriek§ min&tos mérkus var
sasniegt savadak, ar mazak datu subjektu tiesibu ietekmé&joSiem Iidzekliem, veicot attiecigo
personas datu apstradi mazaka méroga, proti, mainot veiktas videonovéro$nas lenki vali
videonoveroSanas atraSanas vietu, lai tas darbiba nebiitu ieklauta dala sargpostena telpas, kas
paredzéta apsargam, taja skaita, vietu, kur pavadit partraukumu darba. Sada “Césu alus” riciba
butu atbilstoSa Regulas 6.panta 1.punkta “f” apakSpunktam un 5.panta 1.punkta “a” un “c”
apakSpunktam.

Regulas 31.pants nosaka, ka parzinis un apstradatajs un attieciga gadijuma parzina vai
apstradataja parstavis péc pieprasijuma sadarbojas ar uzraudzibas iestadi tas uzdevumu izpilde.

Regulas 58.panta 2.punkts noteic Inspekcijai ka katrai personas datu apstrades uzraudzibas
iestadei vairakas korektivas pilnvaras. Regulas 58.panta 2.punkta “d” apakSpunkts nosaka
Inspekcijai pilnvaras izdot rikojumu parzinim vai apstradatajam saskanot apstrades darbibas ar
Regulas noteikumiem, vajadzibas gadijuma — konkréta veida un konkréta laikposma.

Inspekcija informg, ka ta sava darbiba isteno principu “Konsulté vispirms”, kas paredz, ka

1 DAL 4.panta pirmas dalas 3.punkts
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ar uzraugoSajam darbibam javeicina prasibu izpilde, sniedzot normu un prasibu skaidrojumus
(preventiva funkcija), [idz ar to, tas primarie uzdevumi ir efektiva fizisko personu datu aizsardziba
(noradijumu par parzina veiktaja personas datu apstradé konstatétajam nepilnibam un ierosinajumu
snieg8ana to noverSanai) un nelikumigas personas datu apstrades gadijuma nepiecieSamo darbibu
veikSana ar mérki p€c iesp€jas atrak partraukt to, tada veida mazinot datu subjektam radito
kait€jumu.

Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 66.panta pirma dala paredz, ka apsverot
administrativa akta izdoSanas vai ta satura lietderibu (65.pants), iestade lemj: 1) par administrativa
akta nepiecieSamibu, lai sasniegtu tiesisku (legitimu) mérki; 2) par administrativa akta piemérotibu
attiecigd mérka sasniegSanai; 3) par administrativa akta vajadzibu, tas ir, par to, vai So merki nav
iesp&jams sasniegt ar lidzekliem, kuri mazak ierobezo administrativa procesa dalibnieku tiesibas
vai tiesiskas intereses; 4) par administrativa akta atbilstibu, salidzinot privatpersonas tiesibu
aizskarumu un sabiedribas intereSu ieguvumu un nemot vera, ka privatpersonas tiesibu bitisku
ierobezoSanu var attaisnot tikai ievérojams sabiedribas ieguvums.

Izvertgjot $aja administrativaja akta noradito, Inspekcija secina, ka konstat&tais parkapums
fizisko personu datu aizsardzibas joma tiek turpinats un ir tisi veikts, lidz ar to vienigi
administrativa akta izdoSana var sekmé&t “Cesu alus” izpratni par savas ricibas neatbilstibu Regulai
un noverst parkapumu atkartosanos “Cesu alus” darbiba. Administrativais akts tiek izdots ar mérki
aizsargat datu subjektu Satversmé noteiktas tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu. Inspekcija
konstate, ka attiecigo §1 lémuma mérki nevar sasniegt ar mazak “C@su alus” ierobezojoSiem
lidzekliem. “Cesu alus” ir pienakums nodrosinat datu subjektu tiesisku personas datu apstradi,
ievérojot Regulas prasibas.

Nemot véra iepriek$ min&to, pamatojoties uz Regulas 58.panta 2.punkta “d” apakSpunktu,
Fizisko personu datu apstrades likuma 23.pantu, APL 63.panta pirmas dalas 2.punktu, Inspekcija
nolemj uzlikt par pienakumu “Césu alus”, nekavéjoties, ta¢u ne velak ka lidz 2021.gada
6.aprilim samazinat vai mainit sargposteni izvietotas videonovérosanas kameras darbibas
zonas lenki ta, lai darbinieks atrodoties sargpostena iekStelpa netiktu pastavigi noverots,
proti, sakartojot sargpostena iekStelpu ta, lai darba zona (monitori, kravas dokumentu un
personu parbaude, alkohola parbaudes) tiktu veiktas sargpostena telpas pusé, uz kuru ari
tiktu versts izvietotas videonovérosanas kameras lenkis.

Pamatojoties uz Regulas 58.panta 1.punkta “e” apak$punktu un FPDAL 5.panta pirmas
dalas 3.punktu, pazinot Inspekcijai par ieprieks minéta pienakumu izpildi rakstiski lidz 2021.gada
6.aprilim (pedeja diena atbildes iesniegSanai pasta vai nosiitiSanai ar drosu elektronisko parakstu)
iesniedzot Inspekcijai informaciju par “Ceésu alus” veiktajiem pasakumiem personas datu
aizsardzibai un atbildes vestulei pievienojot dokumentus, kas apliecina iepriek§ minéta pienakuma
izpildi.

Saskana ar FPDAL 24.panta otro dalu, APL 76.panta pirmo un otro dalu, 79.panta pirmo
dalu, 188.panta otro dalu, 189.panta pirmo dalu un Tieslietu padomes 2018.gada 5.marta [emumu
Nr.307 “Par tiesam, to darbibas teritorijam un atraSanas vietam” $o lémumu var parsiidzet viena
meénesa laika no ta speka stasanas dienas Administrativas rajona tiesas attiecigaja tiesu nama.

Direktore J.Macuka
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