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[]

nosutisanai e-adreses informdcijas sistema

Lémums

Riga, 09.05.2025. Nr. 1-2.3/6-DVI

Par Datu valsts inspekcijas
faktiskas ricibas apstridesanu

[1] Datu valsts inspekcija (turpmak — Inspekcija) 2025. gada 28. aprili sanemts [..] (turpmak —
iesniedzgjs) 2025. gada 26. aprila iesniegums (reg. 28.04.2025. ar Nr. 7-4.2/139-S; turpmak —
Iesniegums), kura iesniedzgjs ltidz sniegt skaidrojumu, vai Inspekcijas 2025. gada 14. aprila Iemuma
Nr. 1-2.3/2-DVI (turpmak — Leémums) konstat€tais attiecinams ari uz iesniedzgja 2022. gada
7. augusta iesniegumu.

[2] Izvertgjot ieprieks iesniegtaja 2025. gada 20. marta iesnieguma (reg. 20.03.2025. ar Nr. 7-
4.2/95-S; turpmak — stidziba) un Iesnieguma miné&to, ka ar1 Inspekcijas riciba esoSos dokumentus,
Inspekcija

konstate:

[2.1.] Inspekcija 2022. gada 8. augusta sanemts iesniedzgja trauksmes c€l&ja iesniegums (reg.
08.08.2022. ar Nr. 1-6.4/10), kura iesniedz€js verS uzmanibu uz iesp&jamiem parkapumiem Rigas
pasSvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas satiksme” (turpmak — RS) riciba, pievienojot
iesniedz€ju mobilaja lietotné “WhatsApp” izveidotam sazinas grupam un apstradajot iesniedzgja
personas datus bez tiesiska pamata.

[2.2.] Ar Inspekcijas 2022. gada 12.augusta l@€mumu Nr. 1-6.4/11 nolemts iesniedzg&ja
trauksmes c€l&ja iesniegumu neatzit par trauksmes zinojumu un nodot izskatiSanai vispargja kartiba
atbilstosi Datu regulai’.

! Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula; turpmak — Datu
regula).
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[2.3.] Ar Inspekcijas 2022. gada 4. novembra véstuli Nr. 2-4.2/1081-N iesniedzgjs informéts par
parbaudes uzsaksanu. Cita starpa, ta ka parbaudes veikSanai nepiecieSama informacija no parzina vél
nebija sanemta un nepiecieSams laiks tas izvert€Sanai, parbaudes pabeigsanai un atbildes sniegSanai,
Inspekcija pagarinaja atbildes uz iesniegumu sniegSanas terminu Iidz 2023. gada 8. februarim.

[2.4.] Nemot véra sanemtos paskaidrojumus no RS, ka ar1 RS ligumu sanemt konsultaciju un
pagarinat paskaidrojumu sniegSanas terminu, Inspekcija pagarinaja atbilZzu sniegSanas terminu lidz
2023. gada 22. maijam.

[2.5.] Ar Inspekcijas 2023. gada 30. jinija atbildes v&stuli Nr. 2-4.2/712-N iesniedzgjs informéts
par iesp&ju rikot klatienes tikSanos ar Inspekciju, ka art par planoto parbaudes lietas pabeigSanas
terminu I1idz 2023. gada 8. septembrim.

[2.6.] 2025. gada 20. marta Inspekcija sanemts iesniedzgja iesniegums, kura liigts atzit
Inspekcijas darbinieku ricibu, neizskatot iesniedz€ja iesniegumus un neinforméjot par rezultatiem
sapratiga termina, par prettiesisku un nekavéjoties sniegt atbildi p&c biitibas uz 2025. gada 18. janvara
un iepriek§ iesniegtajiem iesniegumiem. Papildus 2025. gada 28. aprili sanemts iesniedz&ja
iesniegums, kura iesniedzgjs velas noskaidrot, vai L€muma konstat€tais attiecinams art uz iesniedz€ja
2022. gada 7. augusta iesniegumu.

[3] Izvertgjot Inspekcijas 1iciba esosos dokumentus, ka arT konstat&tos apstaklus un to juridisko
vertejumu, Inspekcija

secina:

[3.1.] Saskana ar Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 89. panta pirmo dalu
iestades faktiska riciba ir iestades riciba publisko tiesibu joma, kas neizpauzas tiesibu akta veida un
kas ir v@rsta uz faktisko seku radiSanu, ja privatpersonai uz So ricibu ir tiesibas vai §is ricibas rezultata
ir radies vai var rasties personas subjektivo tiesibu vai tiesisko interesu aizskarums. Par faktisko ricibu
atzistamas ari iestades darbibas, kas neatkarigi no iestades nodoma rada tadas faktiskas sekas, kuru
rezultata privatpersonai ir radies vai var rasties biitisks tiesibu aizskarums. Atbilstosi APL 89. panta
otrajai dalai faktiska riciba ir ar1 iestades bezdarbiba, ja iestadei saskana ar tiesibu normam bija vai ir
pienakums izpildit kadu darbibu, ka ar1 iestades sniegta izzina. Savukart, saskana ar APL 91. panta
ceturto dalu, privatpersona iestades faktisko ricibu var apstridét un parstidzet tapat ka administrativo
aktu.

Tomér janem veéra, ka atbilstosi Augstakas tiesas Tiesu prakses visparinajumam? viena no
faktiskas ricibas obligatajam pazimém ir faktiskas ricibas pabeigtibas (galiga noregul&juma) raksturs.

Galiga noregul&juma raksturs ka obligata pazime iestades faktiskajai ricibai izriet ari no ta, ka
faktiska riciba ir patstavigs, administrativajam aktam lidzvertigs administrativa procesa instruments,
kuru valsts parvalde izmanto tad, kad vélas radit faktiskas sekas, pretstata gadijumiem, kad ta izdod
administrativo aktu. Tadgjadi procesualas darbibas jeb starpdarbibas (tostarp, procesualie [emumi jeb
starplémumi), kas tiek veiktas administrativa akta izdoSanas (vai faktiskas ricibas veikSanas) un
apstridésanas, ka ar1 izpildes gaita, nav patstavigs administrativa procesa instruments, jo tam pasam
par sevi trilkst galiga noreguléjuma raksturs.

Ta ka informé&Sanai par stidzibas izskatiSanas virzibu nepiemit pabeigtibas raksturs, jo $ada
stadija stidziba vel nav izskatita un parbaudes lieta nav pabeigta, informacijas nesniegSana par
stidzibas izskatiSanas virzibu nebiitu uzskatama par faktisko ricibu bezdarbibas forma.

2 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Judikatliras nodalas Tiesu prakses visparinajums “Faktiskas ricibas jédziens —
pazimes un to interpretacija”, 29.1pp.

3 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala, sagatavojis autoru kolektivs Dr.iur. J. Briedes zinatniskaja
redakcija, 892.Ipp.
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Vienlaikus, Inspekcijas bezdarbiba, nesniedzot iesniedzgjam atbildi uz 2022. gada 7. augusta
iesniegumu, ir uzskatama par faktisko ricibu, kas apstridama tapat ka administrativais akts.

[3.2.] Saskana ar APL 79. panta pirmo dalu, administrativo aktu var apstridét viena ménesa
laika no ta speka stasanas dienas, bet, ja rakstveida izdotaja administrativaja akta nav norades, kur un
kada termina to var apstridét, - viena gada laika no ta speka stasanas dienas.

Nemot vera, ka iesniedzgjs apstrid Inspekcijas bezdarbibu, apstridésanas termins nav tik viegli
nosakams. AtbilstoS$i Administrativa procesa likuma komentaros sniegtajam skaidrojumam atskiriba
no administrativa akta, faktiska riciba nestajas speka, ta vienkarsi notiek vai — bezdarbibas gadijuma
— nenotiek. Ja ir skaidri nosakams bridis, kad persona uzzina par attiecigo iestades darbibu vai
bezdarbibu, apstridéSanas termins ir gads no $a briza. Ja $is bridis nav skaidri nosakams, par faktiskas
ricibas apstridéSanas terminu uzskatams sapratigs termins, kas nosakams katra konkréta gadijuma.
Saubu gadijuma uzskatams, ka termins ir ievérots.*

Ar Inspekcijas 2023. gada 30. jiinija atbildes v&stuli Nr. 2-4.2/712-N iesniedzgjs informé&ts par
planoto parbaudes pabeigSanas terminu lidz 2023. gada 8. septembrim. Tomer lidz $a 1€muma
sagatavoSanas bridim iesniedzgja iesniegums nav izskatits un atbilde nav sniegta.

Nemot véra, ka iesniedzgjs apstrid Inspekcijas bezdarbibu un objektivi nav iesp&jams noteikt
konkretu bridi, kad bezdarbiba veikta, tomér ta veél joprojam notiek, jo iesniedz€js nav sanémis
informaciju ne par lietas virzibu, ne rezultatu, Inspekcija prezume, ka stidziba ir iesniegta termina,
lidz ar to tas izskatiSana ir pielaujama.

[3.3.] Saskana ar APL 81. panta pirmo dalu, augstaka iestade izskata lietu velreiz péc bitibas
kopuma vai taja dala, uz kuru attiecas iesniedzgja iebildumi. APL 81. panta piektaja dala ir noteikts,
ka apstridétais administrativais akts ieglist savu galigo noformé&jumu tada veida, kada tas noforméts
lemuma par apstridéto administrativo aktu. Sada veida tas ir izpildams un to var parsiidzét tiesa. APL
76. panta treSaja dala ir noteikts, ka administrativa akta apstridéSana ir sakotn€jas administrativas
lietas turpinajums. Lidz ar to, Inspekcijas direktore ka augstaka amatpersona, izskata lietu pec butibas,
verte un parbauda, vai Inspekcijas amatpersona veikusi prettiesisku faktisko ricibu bezdarbibas veida,
nesniedzot iesniedz&€jam atbildi uz 2022. gada 7. augusta iesniegumu.

[3.4.] Visupirms paskaidrojam, ka no 2025. gada 20. marta iesnieguma viennozimigi nebija
secinams, ka iesniedzgjs apstrid tostarp ar1 Inspekcijas ricibu attieciba uz 2022. gada 7. augusta
iesnieguma izskatiSanu, lidz ar to Lémums tika pienemts, vertgjot Inspekcijas ricibu attieciba uz
atbildes nesniegSanu uz iesniedz&ja 2022. gada 30. novembra iesniegumu.

Papildus vérSam uzmanibu, ka atbilstosi APL 78. panta pirmajai dalai iesnieguma par
administrativa akta apstridéSanu norada, kuru administrativo aktu apstrid. Nemot véra, ka saskana ar
APL 91. panta ceturto dalu, privatpersona iestades faktisko ricibu var apstridét un parsiidzet tapat ka
administrativo aktu, minéta likuma 78. panta pirma dala vienlidz attiecinama ar uz faktiskas ricibas
apstridésanu.

levérojot iesniedz€ja sanemto 2025. gada 28. aprila iesniegumu un ligumu skaidrot, vai
Leémums attiecas ar1uz 2022. gada 7. augusta iesniegumu, Inspekcija $aja [lémuma izvertes tas faktisko
ricibu, nesniedzot atbildi uz 2022. gada 7. augusta iesniegumu.

[3.5.] Sudziba noradits, ka 2025. gada 18. janvari iesniedzgjs versas Datu valsts inspekcija ar
iesniegumu, kurd citastarp lidza sapratiga termina sniegt informaciju par iepriekS iesniegtajiem
iesniegumiem un uz to pamata notiekoSajam parbaudem par RS, ka ari izteica savu

4 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala, sagatavojis autoru kolektivs Dr.iur. J. Briedes zinatniskaja
redakcija, 768.Ipp.
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neapmierinatibu/stidzibu par iestades darbinieku darbu (bezdarbibu) un ricibu iesniegumu
neizskatiSanas sakara. Iesniedzgjs tapat veérS uzmanibu, ka 11dz stidzibas iesniegSanas bridim nekada
jauna atbilde ne par pedgjo, ne ar1 citiem iesniegumiem nav sanemta, kas ilgstoSas nezinas d€l citastarp
vairo stresu un grauj ticibu DVI notiekosa tiesiskumam.

[3.6.] Atbilstosi Datu regulas 57. panta 1. punkta f) apakSpunktam uzraudzibas iestade izskata
datu subjekta stidzibas, atbilstosa apjoma izmekl€ jautajumu un sapratiga termina informé siidzibas
iesniedz€ju par lietas virzibu un izmekleSanas rezultatiem, jo 1pasi, ja ir nepiecieSama papildus
izmekl&Sana vai koordinacija ar citu uzraudzibas iestadi. Datu regulas 78. panta 2. punkts noteic, ka,
neskarot jebkadus citus administrativos vai arpustiesas tiesibu aizsardzibas lidzeklus, katram datu
subjektam ir tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa, ja uzraudzibas iestade, kas ir kompetenta,
ieverojot 55. un 56. pantu, tris ménesu laika neizskata stidzibu vai neinform& datu subjektu par
stdzibas, kas iesniegta, ieverojot 77. pantu, izskatiSanas virzibu vai rezultatiem.

Savukart atbilstosi Datu regulas 141. apsvéruma punktam uzraudzibas iestadei sapratiga
termina butu jainformeé datu subjekts par stdzibas izskatiSanas virzibu un iznakumu. Ja lieta ir
nepiecieSama papildu izmekleSana vai koordinacija ar citu uzraudzibas iestadi, datu subjektam biitu
jasniedz starpposma informacija.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégija 2021. gada 2. februara dokumenta Nr. 02/2021 par
uzraudzibas iestazu pienakumiem attieciba uz iespéjamiem Datu regulas parkapumiem’ norada, ka
pienakums tris méneSu laika informét stidzibas iesniedz&ju par siidzibas izskatiSanas virzibu vai
iznakumu nenozimé, ka lieta ir janoslédz Saja 1saja termina. Tapat ar1 tas nenozimé, ka siidzibas
iesniedzgjs ir jainformée par lietas statusu atkartoti ik péc tris méneSiem. Tomer, ka tas noradits Datu
regulas 141. apsveéruma punkta, siudzibas iesniedzgjs ir jainforme, ka jautajuma izpetei ir
nepiecieSama turpmaka izmekl€Sana.

Konstatgjams, ka 2023. gada 30. jiinija iesniedzgjs tika inform&ts par iesp&ju rikot klatienes
tikSanos ar Inspekciju, ka ari par planoto parbaudes pabeigSanas terminu lidz 2023. gada
8. septembrim. Laika posma no 2023. gada 30.junijam lidz $a lémuma sastadiSanas bridim
iesniedz€jam nav sniegta atbilde uz 2022. gada 7. augusta iesniegumu, ka arl Saja laikposma
iesniedzgjs nav informéts par stidzibas izskatiSanas virzibu un/vai lietas rezultatiem. Tapat art Saja
laikposma nav veiktas kadas procesualas darbibas, kas vérstas uz stidzibas izskatiSanu vai noraditu
par sarezgtto lietas raksturu un nepiecieSamibu pagarinat lietas izskatiSanas terminu.

Nemot véra, ka ir pagajusi gandriz divi gadi kop$ briza, kad tika noteikts parbaudes
pabeigSanas termin$ un gandriz tris gadi kop$ stidzibas iesniegSanas briza, §ads laika posms nevar tikt
uzskatits par sapratigu stidzibas izskatiSanas terminu. V&l jo vairak, iesniedz€js Saja laika posma nav
ticis informéts par siidzibas izskatiSanas gaitu un objektiviem apstakliem, kas liegusi sapratiga termina
1zskatit iesniedz€ja stidzibu.

Nemot véra, ka Iidz $a 1émuma sagatavoSanas bridim iesniedz&am nav sniegta atbilde uz
2022. gada 7. augusta iesniegumu, konstat§jams, ka Inspekcija nav izpildijusi Datu regula noteikto
pienakumu izskatit datu subjekta stidzibu, izmekl&t jautdjumu un sapratiga termina informét siidzibas
iesniedzgju par izmekleéSanas rezultatiem.

Nemot veéra minétos faktiskos un tiesiskos apstaklus, pamatojoties uz Datu regulas 57. panta
1. punkta f) apakSpunktu, 77. panta 2. punktu, 78. panta 2. punktu, Fizisko personu datu apstrades
likuma 24. panta otro dalu, Administrativa procesa likuma 76. panta treSo dalu, 79. panta pirmo dalu,
81. pantu, 89. panta otro dalu, 91. panta ceturto dalu Inspekcija

5 Internal EDPB Document 02/2021 on SAs duties in relation to alleged GDPR infringements.
Pieejams:https://edpb.europa.eu/system/files/2022-
07/internal_edpb_document 022021 on_sas_duties in_relation to_alleged gdpr_infringements_en.pdf



https://edpb.europa.eu/system/files/2022-07/internal_edpb_document_022021_on_sas_duties_in_relation_to_alleged_gdpr_infringements_en.pdf
https://edpb.europa.eu/system/files/2022-07/internal_edpb_document_022021_on_sas_duties_in_relation_to_alleged_gdpr_infringements_en.pdf

nolemj:

- atzit par prettiesisku Datu valsts inspekcijas faktisko ricibu, nesniedzot iesniedzg€jam
atbildi uz 2022. gada 7. augusta sudzibu;

- uzdot Inspekcijas Uzraudzibas nodalai 2 meénesu laika no $§a lémuma speka staSanas dienas
ar pienacigu rapibu izskatit iesniedzgja 2022. gada 7. augusta sidzibu un sniegt atbildi par
stidzibas iznakumu;

- sniegt atbildi uz iesniedz&ja 2025. gada 18.janvara iesniegumu, inform&jot par
iesnieguma virzibu un planotajam darbibam ta izskatiSana.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70. panta pirmo un otro dalu [émums stajas speka
ar bridi, kad tas pazinots adresatam, savukart l@mumu pazino adresatam atbilsto$i PazinoSanas
likumam. PazinoS$anas likuma 9. panta 1! dala noteikts, ka dokuments, kas nosiitits uz oficialo
elektronisko adresi, uzskatams par pazinotu otraja darba diena péc ta nosiitiSanas.

So lemumu saskana ar Administrativa procesa likuma 188. pantu un 189. panta pirmo dalu un
Fizisko personu datu apstrades likuma 24. panta otro dalu un Tieslietu padomes 2023. gada 30. maija
lémumu Nr. 26 “Par tiesam, to darbibas teritorijam un atrasanas vietam” var parsiidzet viena ménesa
laika no ta speka stasanas dienas Administrativas rajona tiesas attiecigaja tiesu nama péc iesniedzgja
adreses (deklarétas dzivesvietas adreses, papildu adreses (Dzivesvietas deklaréSanas likuma izpratng)
vai nekustama TpaSuma atraSanas vietas.

Direktora p.i. L.Dilba

[.]



