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Lémums

Riga, 20.05.2025. Nr. 1-2.3/8-DVI

Par Datu valsts inspekcijas 2024. gada 18. aprila
faktiskas ricibas apstridesanu

[1] Datu valsts inspekcija (turpmak — Inspekcija) 2025. gada 22. aprilt sanemts [..] un [..]
(turpmak — Iesniedzgji) 2025. gada 22. aprila apstridésanas iesniegums (reg. 22.04.2025. ar Nr. 7-
4.2/133-S; turpmak — stidziba), kura Iesniedzgji ludz atzit Inspekcijas 2024. gada 18. aprila atbildes
vestuli Nr. 2-4.2/471-N (turpmak — Atbildes vestule) par prettiesisku faktisko ricibu, veikt pasakumus
savas kompetences ietvaros, lai partrauktu notiekosas darbibas ar prettiesisku fizisko personu datu
publisko izplatiSanu un saukt vainigas personas pie normativajos aktos paredzetas atbildibas.

[2] Izvertgjot stidziba miné€to un Inspekcijas riciba esoSos dokumentus, Inspekcija

konstate:

[2.1.] Inspekcija 2024. gada 18. janvar sanemts Iesniedz&ju 2024. gada 18. janvara iesniegums
ar pielikumiem (reg. 18.01.2024. ar Nr. 2-4.2/62-S; turpmak — iesniegums), kura Iesniedzg&ji informéja
par lesniedz€ju personas datu apstradi [..] gramata [..] (turpmak — Gramata). Nemot véra Gramata
publicéto datu apjomu, lesniedzgji ltiidza Inspekciju veikt pasakumus savas kompetences ietvaros, lai
partrauktu darbibas ar prettiesisku personas datu public€Sanu un izplatiSanu, vienlaikus saucot
vainigas personas pie normativajos aktos noteiktas atbildibas.

[2.2.] 2024. gada 16. aprili sastadits Akts Nr.2-5.1/95 [..] (turpmak — Akts). Attieciba uz
Gramata ietverto personas datu apjomu, Akta konstatéts, ka par [..] Gramata ir noradita vina
radnieciba ar kriminalprocesa iesaistitajam personam, bijusais darba devgjs, vards, uzvards, personas
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koda pirma dala, daliba un darbiba dazadas kapitalsabiedribas, faktiska valdijuma esoSs 1pasums, kas
juridiski pieder juridiskai personai, att€ls no tiesas s€des. Savukart par [..] Gramata ir noradita vina
radnieciba ar kriminalprocesa iesaistitajam personam, vards, uzvards, personas koda pirma dala,
informacija par finansialajiem darfjumiem, t.sk. davinajumu mirusajam bralim, informacija par
tiesvedibu un paradsaistibam, dzivesvietas pilséta un ielas nosaukums (bez numura), daliba un darbiba
dazadas kapitalsabiedribas, att€ls no tiesas sédes. Tapat Akta konstatéti citu Iesniedz&ju gimenes
loceklu personas dati. Vienlaikus citi personas dati (pieméram, personas koda otra dala, konkréta
dzivesvietas adrese un kontaktinformacija, ipaSu kategoriju dati) ir aizkrasoti un Gramatas teksta dala
ir aizstati ar apalajam iekavam un divpunkti.

[2.3.] Ar Atbildes vestuli Iesniedzgjiem sniegta atbilde, noradot, ka gramatu autoriem,
apstradajot personas datus, ir javerte public€to datu apjoms un veidi attieciba pret ieguvumu, ko iegiist
sabiedriba ar min&to datu public€Sanu. Inspekcijai, izvertgjot publiceto datu apjomu, tika secinats, ka
Gramatas autors [..] ir izmantojis minimalu datu apjomu, lai identificétu konkr&tu personu un
pamatotu c€lonsakaribu, plasakai sabiedribai slépjot tas zinas un informaciju, kas nav nepiecieSama
mérka sasniegSanai. Lidz ar to konstatets, ka nav parkaptas tiesibu uz varda brivibu un tiesibu uz
personu datu aizsardzibu robezas.

Savukart attieciba uz Iesniedz&ju noradi, ka kriminallieta vel tiek skatita un lidz ar ko nav
iestajusies nosacijumi, lai Zurnalistiem biitu pieejami lietas materiali, Inspekcija paskaidroja, ka ta nav
kompetenta iestade, lai vertetu, kada veida [..] ieguvis lietas materialus. To vartu vertet iestade, kuras
lietvediba atrodas lietas materiali.

[2.4.] 2025. gada 22. aprili sanemta siidziba, lesniedzgjiem nepiekritot Atbildes véstulé
minétajam un lidzot partraukt prettiesisko personas datu apstradi, saucot atbildigas personas pie
atbildibas.

[3] Izvertgjot Inspekcijas riciba esoSos dokumentus, ka art konstatetos apstaklus un to juridisko
vert€§jumu, Inspekcija

secina:

[3.1.] Saskana ar Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 89. panta pirmo dalu
iestades faktiska riciba ir iestades riciba publisko tiesibu joma, kas neizpauZas tiesibu akta veida un
kas ir veérsta uz faktisko seku radiSanu, ja privatpersonai uz o ricibu ir tiesibas vai §is ricibas rezultata
ir radies vai var rasties personas subjektivo tiesibu vai tiesisko intereSu aizskarums. Par faktisko ricibu
atzistamas arT iestades darbibas, kas neatkarigi no iestades nodoma rada tadas faktiskas sekas, kuru
rezultata privatpersonai ir radies vai var rasties bitisks tiesibu aizskarums. Savukart, saskana ar APL
91. panta ceturto dalu, privatpersona iestades faktisko ricibu var apstridét un parsiidzet tapat ka
administrativo aktu. Ievérojot min€to, Inspekcijas Atbildes vestule ir uzskatama par faktisko ricibu,
kas apstridama tapat ka administrativais akts.

[3.2.] Saskana ar APL 79. panta pirmo dalu, administrativo aktu var apstridét viena ménesa
laika no ta speka stasanas dienas, bet, ja rakstveida izdotaja administrativaja akta nav norades, kur un
kada termina to var apstridét, - viena gada laika no ta spéka staSanas dienas. Atbildes véstule,
izmantojot droSu elektronisko parakstu, nosiitita 2024. gada 18. aprili. Atbilstosi PazinoSanas likuma
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9. panta otrajai dalai dokuments, kas siitits pa elektronisko pastu, uzskatams par pazinotu otraja darba
diena péc ta nosutiSanas. Tas nozimé, ka Atbildes vestule pazinota 2024. gada 22. aprili. Savukart
apstridésanas termin$ sakas 2024. gada 23. aprili un beidzas 2025. gada 22. aprili.

[evérojot min€to un §a lémuma 1. punkta konstateto attieciba uz stidzibas sanemsanas dienu,
Inspekcija secina, ka stidziba ir iesniegta termina, lidz ar to tas izskatiSana ir pielaujama.

[3.3.] Saskana ar APL 81. panta pirmo dalu, augstaka iestade izskata lietu velreiz pec biitibas
kopuma vai taja dala, uz kuru attiecas iesniedzg&ja iebildumi. APL 81. panta piektaja dala ir noteikts,
ka apstridétais administrativais akts iegtist savu galigo noform&jumu tada veida, kada tas noforméts
lemuma par apstridéto administrativo aktu. Sada veida tas ir izpildams un to var parsiidzét tiesa. APL
76. panta tresaja dala ir noteikts, ka administrativa akta apstridésana ir sakotn&jas administrativas
lietas turpinajums. Lidz ar to, Inspekcijas direktore ka augstaka amatpersona, atkartoti izskata lietu
péc biitibas, verte un parbauda, vai Inspekcijas amatpersona ir pec biitibas izvertejusi lesniedzgju
2024. gada 18. janvara iesniegumu.

[3.4.] Sudziba noradits, ka fizisku personu datu aizsardziba ir pamattiesibas, kuru Latvijas
Republika ir apnémusies nodrosinat ikvienai personai. Atbildes vestulé Iesniedz&ju ieskata tas ticis
ignorets. Tapat arT Inspekcijas riciba ir pretruna ar Datu regulas 51. panta pirmo dalu, atbilstosi kurai
Inspekcija ir atbildiga par Regulas piem@roSanas uzraudzibu, lai aizsargatu fizisku personu
pamattiesibas un pamatbrivibas saistiba ar apstradi un veicinatu personas datu brivu apriti Eiropas
Savieniba.

Atbilstosi Datu regulas 4. apsvéruma punktam personas datu apstrade biitu javeido ta, lai ta
kalpotu cilvékam. Tiesibas uz personas datu aizsardzibu nav absoliita prerogativa; tas ir janem véra
saistiba ar to funkciju sabiedriba un jalidzsvaro ar citam pamattiesibam saskana ar proporcionalitates
principu, no ka izriet, ka tiesibas uz personu datu aizsardzibu ir izlietojamas tada pat izpratne, ka
jebkuras citas personai piemitosas cilvéktiesibas, t.i., tiesibas uz personu datu aizsardzibu nav un
nevar biit parakas par, piem&ram, personas tiesibam uz varda brivibu.

Apstaklis, ka tiesibas uz datu aizsardzibu ir pamattiesibas atbilstoSi Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 8. panta 1. punktam, nenozimé, ka §is tiesibas ir parakas par citam tiesibam un
11dz ar to aizsargajamas visos gadijumos.

Datu regulas 85. pants noteic kartibu apstrades un varda un informacijas brivibas savstarp&ja
lidzsvara noteikSana, paredzot, ka dalibvalstis ar saviem tiesibu aktiem saglaba lidzsvaru starp
tiesibam uz personas datu aizsardzibu saskana ar Datu regulu un tiesibam uz varda un informacijas
brivibu, tostarp apstradi Zurnalistikas vajadzibam un akadémiskas, makslinieciskas vai literaras
izpausmes vajadzibam.

Savukart Fizisko personu datu apstrades likuma (turpmak — Datu likums) 32. pants noteic
kartibu datu apstradei saistiba ar varda un informacijas brivibu. Savukart atbilsto$i 32. panta treSajai
dalai, apstradajot datus akadémiskas, makslinieciskas vai literaras izpausmes vajadzibam, datu regulas
noteikumi (iznemot 5. pantu) netiek piemeroti, ja ir konstatjami panta dala minétie nosacijumi.

Ieveérojot minéto, secinams, ka Datu regula un Datu likums paredz atkapes gadijumos, kad datu
apstrade tiek veikta saistiba ar varda un informacijas brivibu.
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Attieciba uz Datu regulas 51. panta pieméroSanu - konkrétais pants noteic uzraudzibas iestades
lomu Regulas piem@rosana, bet ne datu apstrades nosacijumus makslinieciskas izpausmes
vajadzibam. Lidz ar to nevar piekrist Iesniedz&ju argumentam, ka Inspekcijas riciba ir pretruna Datu
regulas 51. pantam. Minétais pants nemaz neatklaj nosacijumus, atbilstosi kuriem parzinis var
apstradat datus saistiba ar varda un informacijas brivibu. Ka ari, nemot vera jau ieprieks noradito,
apstaklis, ka uzraudzibas iestade ir atbildiga par Datu regulas piemérosanas uzraudzibu, nenozimég, ka
Datu regula visos gadijumos ir piemérojama par labu datu subjektam. Datu regula, ka art Datu likums
ir piemerojams atbilstosi jégai, butibai un veselajam sapratam.

[3.5.] Sudziba noradits, ka adresati nekad nav devusi atlauju savu personas datu apstradei un
nav ari cita tiesiska pamata $adai apstradei.

Atbilstosi Datu likuma 32. panta tresajai dalai, apstradajot datus akadémiskas, makslinieciskas
vai literaras izpausmes vajadzibam, datu regulas noteikumi (iznemot 5. pantu) netiek pieméroti, ja ir
konstatgjami panta dala minétie nosacijumi. Tas nozimé, ka nav piemé&rojams art Datu regulas 6. pants
attieciba uz tiesiska pamata esamibu. Lidz ar to Iesniedz&ju arguments, ka nav dota atlauja savu datu
apstradei, nav pamatots.

[3.6.] Iesniedzgji siidziba norada, ka iestades ieskata likumiga datu apstrade var notikt arl
gadijumos, ja dati ir iegiiti nelikumigi. Proti, Iesniedz&ju ieskata nevienai personai nebija likumiga
pamata apstradat kriminalprocesa materialus (iznemot Kriminallikuma noteiktas personas), kamer
lieta nav stajies galigais nolémums. lesniedz&ji pauz viedokli, ka Inspekcija izvairfjas no atbildes
sniegSanas un vert€§juma dosanas par to, vai iestades ieskata Datu regula, Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 10. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 10. pants
aizsarga sabiedribas tiesibas sanemt informaciju, ka arT personu tiesibas informaciju izplatit ari
gadijumos, kad parzinis veicis nelikumigi iegiitu fizisko personu datu apstradi.

Inspekcija savas kompetences ietvaros var izvertét konkrétas datu apstrades tiesiskumu, bet ne
procesa, kura gaita iegiiti personas dati, tiesiskumu. Ta ka Saja gadijuma personas dati ir dala no
kriminalprocesa lietas materialiem, tiesiskumu par §adu materiali ieguvi neverte Inspekcija, bet gan
cita institiicija, kuras riciba ir Sie materiali.

Atbildes véstuleé konstatetais nav pretruna, jo Inspekcija izveérteja datu apstrades
makslinieciskas izpausmes vajadzibam atbilstibu datu apstradi regul&joSajiem normativajiem aktiem,
vienlaikus Inspekcija, nemot véra tas kompetenci, nevertéja, vai Sie dati kriminalprocesa ietvaros
legiiti tiesiski vai né.

[3.7.] Stdziba noradits, ka Gramata ieklauti dati par [..] un [..] veselibas stavokli. Vienlaikus
Inspekcija nav vertgjusi to, vai zinas par personas veselibas stavokli ir apstradatas likumigi.

Ka tas tika noradits $a Iémuma 3.5. apakSpunkta, gadijuma, ja datu apstrade veikta
makslinieciskas izpausmes vajadzibam, datu regulas noteikumi, iznemot 5. pantu, netiek pieméroti.
Tas nozimge, ka Saja gadijuma tiek vertéts, vai ir ieveroti datu apstrades pamatprincipi, jo Ipasi datu
minimiz&Sanas princips un vai apstradatais datu apjoms ir bijis minimals, lai sasniegtu noluku.

No Gramata noradita (253. un 256.lpp) lasams, ka ir saglabats apraksts par Iesniedz&ju
psihoemocionalo stavokli, vienlaikus gan uzstaditas diagnozes, gan ar1 izrakstitie medikamenti ir
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aizkrasoti. Nemot vera, ka detalizéta informacija par lesniedz€ju veselibas stavokli ir aizkrasota,
vienlaikus, lai saglabatu dokumentu autentiskumu un lasitajam noraditu uz morala aizskaruma
pamatojumu, Inspekcijas ieskatd Gramatd noradita informacija par psihoemocionalo stavokli ir
minimala un atbilst datu minimiz&Sanas principam.

[3.8.] Suidziba Iesniedzgji norada, ka iestade nav sniegusi atbildi un vért€§jumu tam, vai datu
glabasana par [..] un [..] veselibas stavokli pie [..] nav datu apstrade Datu regulas 4. panta 1. punkta
izpratn€ un vai ta ir likumiga.

Inspekcijas 2024. gada 29. maija atbildes vestulé Nr. 2-4.2/671-N mingétais jautajums tika
izskaidrots, 11dz ar to atkartoti uz to atbilde nav sniedzama.

[3.9.] Siidziba Iesniedzgji liidz iestadi izskaidrot, kadi konkreti tiesibu akti pieskir iestades
amatpersonam izteikt jebkadus apgalvojumus un savus personiskus vert€§jumus par kriminalprocesa
gaitu.

Visupirms no siidziba noradita nav saprotams, kas ir Sie iestades apgalvojumi vai personiskie
vertejumi par kriminalprocesa gaitu, jo Iesniedzgji uz tiem neatsaucas. VérSam uzmanibu, ka Atbildes
vestulé sniegts skaidrojums uz iesniedz&ju iesnieguma noradito par prettiesisku personas datu
apstradi, nevis inspekcijas viedoklis par kriminalprocesu. Inspekcija nav sniegusi viedokli par
kriminalprocesu un ta gaitu, lidz ar to $ads apgalvojums nav pamatots. Tapat mingtais iebildums
neattiecas uz personas datu apstradi un Inspekcijas kompetence esosajiem jautajumiem.

Ievérojot minéto, Inspekcijas direktore secina, ka Iesniedz&ju 2024. gada 18. janvara
iesniegums ir izskatits p&c butibas.

Nemot veéra minétos faktiskos un tiesiskos apstaklus, pamatojoties uz Administrativa procesa
likuma 76. panta treSo dalu, 79. panta pirmo dalu, 81. pantu, 89. panta pirmo dalu, 91. panta ceturto
dalu, Fizisko personu datu apstrades likuma 32. pantu, Datu regulas 4. panta 1) apakSpunktu, 5. pantu,
6. pantu, 51. pantu, 85. pantu, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 8. pantu Inspekcija

nolemj:

- atzit Datu valsts inspekcijas amatpersonas faktisko ricibu — 2024. gada 22. aprila atbildes
vestuli Nr. 2-4.2/471-N — par tiesisku;
- noraidit Iesniedz&ju 2025. gada 22. aprila siidzibu ka nepamatotu.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70. panta pirmo un otro dalu lémums stajas speka
ar bridi, kad tas pazinots adresatam, savukart l@mumu pazino adresatam atbilstosi PazinoSanas
likumam. PazinoSanas likuma 9. panta otraja dala noteikts, ka dokuments, kas sttits pa elektronisko
pastu, uzskatams par pazinotu otraja darba diena p&c ta nosutiSanas.

So lemumu saskana ar Administrativa procesa likuma 188. pantu un 189. panta pirmo dalu un
Fizisko personu datu apstrades likuma 24. panta otro dalu un Tieslietu padomes 2023. gada 30. maija
lémumu Nr.26 “Par tiesam, to darbibas teritorijam un atrasanas vietam” var parsiidz€t viena ménesa
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laika no ta speka stasanas dienas Administrativas rajona tiesas attiecigaja tiesu nama péc iesniedz&ju
adreses (deklarétas dzivesvietas adreses, papildu adreses (Dzivesvietas deklaréSanas likuma izpratng)
vai nekustama Tpasuma atrasanas vietas.

Direktore J.Macuka

[.]



