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Lémums

Riga,
2020.gada 21 .janvari Nr.2-2.2/2

Par lietvedibas izbeigSsanu

1. Institucija (amatpersona), kas pienem lemumu: Datu valsts inspekcijas (turpmak —
DVI) Uzraudzibas nodalas vaditaja Marina Skutele (turpmak — Amatpersona) saskana ar DVI
2018.gada 28.novembra rikojumu Nr.1-2.1/120 ,,Par administrativo parkapumu lietu izskatiSanu”,
Visparigas datu aizsardzibas regulas® (turpmak — VDAR) 57.panta 1.punktu “i” apak$punktu,
Fizisko personu datu apstrades likuma (turpmak — FPDAL) 5.panta pirmas dalas 2.punktu un
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 236.10pantu, izskatija
administrativa parkapuma lietas materialu par SIA "SAIMNIECIBA 24", registracijas
44103056719 (turpmak — SIA) sauk3anu pie administrativas atbildibas par LAPK 204.” panta
pirmaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu.

2. Amatpersona konstateé, ka DVI 2019.gada 26.septembri sanéma Valsts policijas

Vidzemes regiona parvaldes Valmieras iecirkna (turpmak — Policija) 2019.gada 19.septembra
vestuli Nr.20/17/1-1182864 (Inspekcija registreta ar Nr.2-4.3/1584-S), ar kuru Policija parsitijusi
DVI administrativa parkapuma lietas materialus (turpmak — Lietas materiali), kas uzsakta
kapnutelpas durvim pazinojumu, kas satur min€tas daudzdzivoklu majas dzivokla ipasSnieku
personas datus — informaciju par dzivokla numuru, konkréta dzivokla ipasnieka paradsaistibam un
apmeéru (turpmak — Pazinojums).
Policija ar iesniegumiem (turpmak abi kopa — lesniegums) vérsas [...] pilnvarotais parstavis [...].
Amatpersona konstatg, ka no lesnieguma un pielikuma esosas informacijas izriet, ka 2019.gada
17.maija SIA parstavis [...] uz daudzdzivoklu majas Nr. [...] (turpmak — Maja), kapnu telpas
ardurvim izlimé&ja Pazinojumu.

Amatpersona konstaté, ka Lietas materialos atrodas 2019.gada 15.augusta Majas
iedzivotajas [...] paskaidrojums, kura persona norada, ka maija ménesi, precizi nenoskaidrota
datuma, atrodoties sava dzivesvieta redz&ja, ka SIA parstavis [...] atrodas pie Majas ieejas. Péc
[...] aizieSanas [...] konstatgja, ka pie Majas kapnutelpas ardurvim ir izIiméts Pazinojums.

Amatpersona konstaté, ka Lietas materialos atrodas SIA sagatavotais Pazinojums par
Majas paradniekiem. Pazinojums sagatavotas uz SIA veidlapas, ietverot SIA rekvizitus, noradot

! Eiropas Parlamenta un Padomes 2016.gada 27.aprila Regulas Nr.2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba

uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas
regula)
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SIA ricibu, ja parads netiks samaksats, ka ar1 dokumenta paraksta zona noradits SIA nosaukums
un talruna numurs.

Amatpersona konstaté, ka Lietas materialos atrodas SIA 2019.gada 24.jtlija skaidrojums
DVI (turpmak — Paskaidrojums) par Pazinojuma izvietoSanu Maja. Paskaidrojuma SIA norada, ka
Majai tika partraukta tidens apgade sakara ar Majas paradu pret pakalpojumu sniedz&ju. Péc tidens
apgades partraukuma SIA sanéma Majas iedzivotaju zvanus ar jautajumiem par radusos situaciju
un esoSajiem paradniekiem. No SIA Paskaidrojuma izriet, ka SIA ieskata, daudzdzivoklu
dzivojamo maju tiesibas uz pamatpakalpojumu — tidensapgadi — ir vismaz tikpat bitiska ka tiesiba
uz personas datu aizsardzibu. Tapat nav noslépums, ka tiesi iedzivotaju inform&Sana par pargjo
majas iedzivotaju paradiem nereti ir efektivs lidzeklis majas paradu sloga samazinaSanai. SIA
pielauj, ka informacijas par iedzivotaju paradiem publiskoSanas veids — pazinojumu izlikSana
kapnu telpas — varbiit nebija piemérotakais instruments iedzivotaju informesanai; konkrétaja
situacija, iesp&jams, vajadzgja pazinojumus iemest katra dzivokla Tpasnieka pastkaste.

LAPK 204.’panta pirma dala paredz atbildibu par nelikumigam darbibam ar fiziskas
personas datiem, tas ir, par jebkuram nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem, ieskaitot
datu vakSanu, registréSanu, ievadiSanu, glabaSanu, izmantoSanu, nodoSanu, parraidiSanu,
izpausSanu, blokesanu vai dzesanu.

VDAR 83.panta 5.punkta “a” apakSpunkts paredz atbildibu par apstrades pamatprincipu,
tostarp nosacijumi par piekrisanu, ievérojot VDAR 5., 6., 7. un 9. pantu parkapumiem. Ar VDAR
speka stasanos? VDAR pieméro tiesi.

LAPK 272.pants noteic, ka institiicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma
lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais parkapums, vai attieciga persona ir vainiga ta
izdariSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir nodarits mantisks
zaud&jums, ka ar1 janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemsana.

LAPK O9.panta pirmaja dala noteikts, ka par administrativo parkapumu atzistama
prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura
apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, pasumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes
kartibu un par kuru likuma paredz&ta administrativa atbildiba.

Tiesisko regul&jumu fizisko personu datu apstradei noteic VDAR un FPDAL.

VDAR aizsarga fizisku personu pamattiesibas un pamatbrivibas un jo 1pasi to tiesibas uz
personas datu aizsardzibu.®

VDAR 2.panta 1.punkts nosaka, ka VDAR pieméro personas datu apstradei, kas pilniba
vai dal&ji veikta ar automatizétiem lidzekliem, un tadu personas datu apstradei, kuri veido dalu no
kartotekas vai ir paredzeti, lai veidotu dalu no kartotekas, ja apstradi neveic ar automatizetiem
lidzekliem. Personas datu apstrade ar automatizetiem lidzekliem ietver datu apstradi informacijas
sisteémas, kur ir iesp&jams atlasit personu péc konkrétiem identifikatoriem. Savukart personas datu
kartoteka ir jebkur§ sakartots personas datu kopums, kura Sie dati ir pieejami saskana ar Tpasiem
kriterijiem — centralizétiem, decentraliz€tiem vai izkliedétiem, pamatojoties uz funkcionalu vai
geografisku motivaciju.

Saskana ar VDAR 4.panta 1.apakSpunktu “personas dati” ir jebkura informacija, kas
attiecas uz identificétu vai identificgjamu fizisku personu (“datu subjekts”)*. No minéta izriet, ka
informacija par Nekustama Tpasuma adresi, dzivokla numuru, paradsaistibam un to apméru, kas
izveidojies konkrétajam dzivoklim, pats par sevi netiek uzskatits par personas datiem, ja vien
mingta informacija netiek savienota ar identifikatoru, kas lauj veikt personu identifikaciju.
Amatpersona secina, ka Lietas materialos izskatamaja gadijuma fizisko personu identifikacija ir

2 2018.gada 25.maijs

3 VDAR 1.panta 2.punkts

4 identificgjama fiziska persona ir tada, kuru var tiesi vai netieSi identificét, jo TpaSi atsaucoties uz identifikatoru,
piemé&ram, min&tas personas vardu, uzvardu, identifikacijas numuru, atrasanas vietas datiem, tieSsaistes identifikatoru
vai vienu vai vairakiem mingtajai fiziskajai personai raksturigiem fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas,
ekonomiskas, kultiiras vai socialas identitates faktoriem.
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iesp&jama un to var veikt, pieméram, Lieta izskatamaja gadijuma, izmantojot publiski pieejamo
informaciju (zemesgramatas datus), jebkurS var noskaidrot (identificét) Nekustama TpaSuma
jebkura dzivokla 1paSuma ipasnieku, [idz ar to informacija, kas ir attiecinama uz (saistama ar)
konkré&to personu, taja skaita §is personas paradsaistibas, ir uzskatama par personas datiem.

VDAR 4.panta 2.punkts noteic, ka personas datu apstrade ir jebkura ar personas datiem vai
personas datu kopumiem veikta darbiba vai darbibu kopums, ko veic ar vai bez automatizétiem
lidzekliem. Piem&ram, personas datu vakSana, registracija, organizéSana, strukturé$ana, glabasana,
pielagosana vai parveidoSana, atgiSana, aplukoSana, izmantoSana, izpausana, nosttot, izplatot vai
citadi darot tos pieejamus, saskanosana vai kombin€Sana, ierobezoSana, dz&Sana vai iznicinasana.
Lidz ar to, Pazinojuma minétas informacijas izvietoSana publiski pieejama vieta, tadejadi, darot
personas datus pieejamus neierobezotam cilvéku skaitam, uzskatama par personas datu apstradi
VDAR izpratné.

Saskana ar VDAR 4.panta 7.punktu, par personas datu apstrades atbilstibu VDAR ir
atbildigs parzinis — fiziska vai juridiska persona, valsts vai paSvaldibu institiicija, kura nosaka
personas datu apstrades mérkus un apstrades Iidzeklus.> Konkrétaja gadijuma parzinis ir SIA.

VDAR 6.panta 1.punkts noteic, ka apstrade ir likumiga tikai tada apméra un tikai tad, ja ir
piemérojams vismaz viens no 6.panta 1.punkta min€tajiem pamatojumiem. VDAR ir noteikti sesi
visparigi tiesiskie pamati: piekriSana, liguma izpilde, juridisks pienakums, sabiedribas intereses,
vitalo intereSu aizsardziba un legitimo intereSu ievéroSana. Papildus tiesiska pamata
nodro$inasanai, veicot personas datu apstradi, ir jaievéro art VDAR 5.pants, saskana ar kuru
personas dati ir jaapstrada likumigd un parredzama veida, nodroSinot godpratibu pret tam
personam, kuru personas datus apstrada. Lidz ar to, pastavot kadam no min&tajos pantos
minétajiem pamatiem, personas datu apstrade tiek atzita par tiesisku.

Papildus noradams, ka atbilstosi VDAR 24.panta 1. un 2.punktam, nemot veéra apstrades
raksturu, apméru, kontekstu un nolukus, ka arT dazadas iesp&jamibas un nopietnibas pakapes riskus
attieciba uz fizisku personu tiesibam un brivibam, parzinim jaisteno atbilstosi tehniskie un
organizatoriskie pasakumi, lai nodro$inatu un sp&tu uzskatami pieradit, ka apstrade notiek saskana
ar Regulu. Tadgjadi saprotams, ka parzinis nodroSina tehniskos un organizatoriskos lidzeklus, lai
datu apstrade biitu drosa.

Tadgjadi, lai atzitu, ka SIA ir izdarTjusi administrativo parkapumu, kas paredzéts VDAR
83.panta 5.punkta “a” apak$punkta (LAPK 204.” panta pirmaja dala), ir nepiecieSsams konstatgt,
ka SIA veica Majas iedzivotaju personas datu apstradi — public€$anu, neievérojot (parkapjot)
VDAR (FPDAL) nosacijumus.

Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 14.panta ceturtaja dala ir teikts, ka parvaldnieka
pienakums ir savlaicigi informé&t dzivojamas majas ipasniekus par atseviska dzivojamas majas
IpaSnieka darbibu vai bezdarbibu (taja skaita uz parvaldiSanas uzdevuma pamata iegiito saistibu
neizpildi), kas skar vai var skart citu dzivojamas majas ipasnieku intereses, ka ari sniegt
neparprotamu un pilnigu informaciju par Siem jautajumiem péc atseviska dzivojamas majas
Ipasnieka pieprasijuma.

Amatpersona norada, ka SIA jarikojas sabiedribas (dzivoklu ipasnieku) interesés (t.sk.
finansialas intereses), ievérojot tai normativajos aktos noteiktos pienakumus. Sada gadfjuma SIA
veiktajai personas datu apstradei (datu izpausana treSajam personam — dzivoklu Tpasniekiem)
tiesiskais pamats atrodams VDAR 6.panta 1.punkta “c” un “t” apakSpunktos.

Saskana ar Ministru kabineta 2010.gada 28.septembra noteikumu Nr.908 “Majas lietas
veSanas un aktualiz€Sanas noteikumi” 16.punktu majas lieta ieklauj dokumentu originalus vai
noteikta kartiba apliecinatus dokumentu originalu atvasinajumus (norakstus, apliecinatas kopijas,
dublikatus, izrakstus), iznemot Sajos noteikumos min&tos gadijumus, kad pielaujams ievietot
dokumentu kopijas. Saskana ar So noteikumu 22.2.apakSpunktu majas lietas otraja sadala ieklauj
zinas par dzivojamas majas 1pasnieku: datus par dzivoklu 1pasniekiem ieraksta dzivoklu Ipasnieku

5 VDAR 4.panta 7.apak$punkts
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saraksta, kura atseviSkas iedalas norada attieciga dzivokla numuru un ta 1pasnieku (fiziskam
personam — vards, uzvards, personas kods, juridiskam personam — nosaukums un registracijas
numurs), savukart saskana ar 26.punktu majas lieta var ieklaut citu dzivojamas majas parvaldisanai
un apsaimnieko$anai nozimigu informaciju. So noteikumu 27.punkts paredz dzivojamas majas
Tpasniekam tiesibas iepazities ar majas lietu.

Tadgjadi secinams, ka jebkur§ majas ipaSuma dzivokla Ipasuma 1paSnieks, iepazistoties ar
majas lietu, ir tiesigs pieklit arT majas lieta esosSajiem personas datiem, taja skaita informacijai
par paradsaistibam.

Papildus Dzivokla ipaSuma likuma 10.pants nosaka, ka dzivokla ipasniekam ir pienakums
piedalities dzivojamas majas parvaldiSana. Saskana ar minéta likuma 16.panta pirmo dalu
dzivoklu 1pasnieku kopiba ir tiesiga izlemt ikvienu jautajumu, kas attiecas uz kopipaSuma esoso
dalu. Ievérojot min€to noradams, ka dazada veida ar majas parvaldiSanu saistitos jautajumus ir
iesp&ja apspriest ari daudzdzivoklu majas dzivoklu ipaSnieku (vai to pilnvaroto personu)
kopsapulcg un $aja gadijuma nav konstatéjams VDAR parkapums.

Ievérojot minéto, Amatpersona secina, ka SIA veikta Majas iedzivotaju personas datu
apstrade ir saistita ar mérki informét Majas iedzivotajus par Majas iedzivotaju paradiem.
Pamatojoties uz minéto, Amatpersona secina, ka SIA datu apstrades mérki — informét Majas
iedzivotajus par Majas iedzivotdju paradiem, bija iesp&jams sasniegt, neizvietojot SIA
Pazinojumu brivi pieejama vieta. SIA riciba (publiska telpa izvietojot informaciju, kas satur
personas datus) ir saskatamS personas datu apstrades parkapums, proti, nav saskatams
informacijas, kas satur personas datus (Majas dzivoklu Ipasumu ipasniekus), publiskoSanas
(nodosanas tresajam personam) tiesiskais pamats, proti, Amatpersona nekonstaté, ka SIA veiktaja
personas datu apstradé pastavéja VDAR 6.pantd noteiktais tiesiskais pamats un 5.pantam
atbilstoSs mérkis $adai datu apstradei. Pamatojoties uz minéto, secinams, ka SIA ir izdarijusi
administrativo parkapumu, par kuru ir paredz&ta atbildiba LAPK 204.’panta pirmaja dala.

Saskana ar VDAR 83.panta 2.punktu, lemjot par to, vai piemérot administrativo naudas
sodu, un pienemot 1€mumu par administrativa naudas soda apmeru, katra konkréta gadijuma
pienacigi nem véra $adus elementus: a) parkapuma biitibu, smagumu un ilgumu, nemot véra
attiecigo datu apstrades veidu, apmeéru vai noltiku, ka ar7 ietekméto datu subjektu skaitu un tiem
nodarita kaitgjuma apméru; b) to, vai parkapums izdarits tiSi vai neuzmanibas dél; c) jebkadu
parzina vai apstradataja ricibu, lai mazinatu kait€jumu, kas nodarits datu subjektiem; d) parzina
vai apstradataja atbildibas limeni, nemot véra tehniskos un organizatoriskos pasakumiem, ko tie
isteno saskana ar 25. un 32. pantu; e) jebkadus attiecigus parzina vai apstradataja ieprieksejus
parkapumus; f) sadarbibas pakapi ar uzraudzibas iestadi, lai atlidzinatu parkapumu un mazinatu ta
iespejamas nelabveligas sekas; g) to, kadu kategoriju personas datus ietekméjis parkapums; h)
veidu, kada par parkapumu uzzinaja uzraudzibas iestade, jo 1pasi to, vai parzinis vai apstradatajs
ir zinojis par parkapumu, un $ada gadijuma — kada apjoma; 1) ja 58.panta 2.punktad minétie
pasakumi ieprieks par So pasu priekSmetu jau ir tikusi versti pret attiecigo parzini vai apstradataju,
ka mingétie pasakumi ir tikusSi pilditi; j) apstiprinato ricibas kodeksu ievéroSanu saskana ar 40.pantu
vai apstiprinato sertifikacijas mehanismu ievéroSanu saskana ar 42.pantu; un k) jebkadu citu
pastiprinoSu vai mikstinosu apstakli, kas piemérojams lietas apstakliem, piemé&ram, no parkapuma
tiesi vai netieSi giiti finansialie labumi vai noversti zaud&jumi.

Saskana ar LAPK 22.pantu administrativais sods ir atbildibas lidzeklis un tiek piemeérots,
lai personu, kura izdarTjusi administrativo parkapumu, audzinatu likumu ievéroSanas un sadzives
noteikumu cieniSanas gara, ka arT lai tiklab tiesibu parkapéjs, ka citas personas neizdaritu jaunus
parkapumus.

LAPK 21.pants nosaka, ka gadijuma, ja zinas par administrativo parkapumu ir pietickamas,
lai konstatetu, ka izdaritais parkapums ir maznozimigs, institticija (amatpersona), kurai piekritiga
lietas izskatiSana, ir tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma lietvedibu vai izbeigt uzsakto
lietvedibu un atbrivot personu no administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu
aizradijumu.



5

“Lai  parkapumu atzitu par maznozimigu, papildus obligato priekSnosacijumu
konstateSanai ir jaizveérte LAPK 32.panta otraja dala minétie apstakli: parkapuma raksturs,
parkapgja personiba, vina vainas pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu mikstinoSie un
pastiprinoSie apstakli un jaizdara lietderibas apsveérumi saskana ar LAPK 22.panta noteikto
administrativa soda mérki, proti, lai personu, kura izdarTjusi administrativo parkapumu, audzinatu
likumu ievérosanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka ari, lai tiklab tiesibu parkapéjs, ka
ar1 citas personas neizdaritu jaunus parkapumus. Proti, iestadei un tiesai ar LAPK 21.pantu ir
pieskirta ricibas briviba izvertet, vai LAPK 32.panta noteikta mérka sasniegSanai ir nepiecieSams
saukt parkap€ju pie administrativas atbildibas, vai arT merki ir iesp&jams sasniegt, aprobezojoties
ar mutvardu aizradfjumu.”®

Augstakas tiesas Senats ir noradijis, ka administrativais parkapums ir atzistams par
maznozimigu, ja, nemot veéra konkrétas lietas apstaklus (tostarp izdarita administrativa parkapuma
raksturu un citus lieta butiskus apstaklus), administrativa soda uzlikSana par izdarito parkapumu
nebiitu lietderiga. Citiem vardiem, izdaritais parkapums ir tik nebiitisks, ka par to parkap&jam nav
nepiecieSams uzlikt sodu, bet ir pietieckami izteikt mutvardu aizradijumu, kas ir preventivs
(audzinoSa rakstura) Iidzeklis, kas versts uz to, lai persona, kas izdarijusi administrativo
parkapumu, saprastu savas uzvedibas prettiesiskumu un turpmak to nepielautu ’

Izvertgjot soda piemerosanas lietderibu un nemot veéra konkrétas lietas apstaklus, ka ari
parkapuma raksturu un butibu, ietekméeto datu subjektu skaitu un parzina sadarbibu ar uzraudzibas
iestadi, Amatpersonas ieskata konkréto parkapumu iesp&jams atzit par maznozimigu, atbrivojot
SIA no administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizradijumu, izbeidzot
administrativa parkapuma lietvedibu.

VDAR 79.pants nosaka, ka, neskarot pieejamos administrativos vai arpustiesas tiesibu
aizsardzibas lidzeklus, tai skaita tiesibas iesniegt siidzibu uzraudzibas iestadg, ieverojot 77.pantu,
ikvienam datu subjektam ir tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa, ja vins uzskata, ka vina
tiesibas saskana ar So regulu ir parkaptas, tddas vina personas datu apstrades rezultata, kura
neatbilst Sai regulai. Prasibu pret parzini vai apstradataju cel tas dalibvalsts tiesa, kura atrodas
parzina vai apstradataja uznémeéjdarbibas vieta. Alternativi $adu prasibu var celt tas dalibvalsts
tiesas, kur atrodas datu subjekta pastaviga dzivesvieta, iznemot, ja parzinis vai apstradatajs ir
dalibvalsts publiska iestade, kas rikojas, pildot savas publiskas pilnvaras. Savukart VDAR
82.panta pirma dala nosaka, ka jebkurai personai, kurai VDAR parkapuma rezultata ir nodarits
materials vai nematerials kait&jums, ir tiesibas no parzina vai apstradataja sanemt kompensaciju
par tai nodarito kaitgjumu. ST pasa panta otra dala nosaka, ka jebkurs apstradg iesaistitais parzinis
ir atbildigs par kait€jumu, kas nodarits ar apstradi, kura parkapj So regulu. Apstradatajs ir atbildigs
par kait€jumu, kas nodarits ar apstradi, tikai tad, ja tas nav izpildijis Saja regula paredzetos
pienakumus, kas konkréti adreséti apstradatajam, vai ja tas ir rikojies neatbilstigi vai pretéji parzina
likumigiem noradijumiem. FPDAL 26.panta otra dala konkretizé min€tas VDAR tiesibas un
noteic, ka Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba prasiba par aizskaruma novérsanu, ja aizskarums
radies VDAR prasibu parkapuma rezultata, celama ne vélak ka piecus gadus péc aizskaruma
raSanas dienas, bet, ja aizskarums ir ilgstoSs, — no aizskaruma partrauksanas dienas.

LAPK 39.panta tresa dala nosaka, ka jautajumu par administrativa parkapuma rezultata
nodarita morala kaitéjuma atlidzinaSanu izlemj civilas tiesvedibas kartiba.

Civillikuma 1635.panta pirma dala nosaka, ka katrs tiesibu aizskarums, tas ir, katra pati par
sev neatlauta darbiba, kuras rezultata nodarits kait€jums (arT moralais kait€jums), dod tiesibu
cietuSajam prasit apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par So darbibu var vainot. Tadgjadi, lai
lestatos atbildiba par kait€jumu, ir jakonstaté tris priekSnoteikumi: prettiesiska riciba, kaitgjuma
esamiba, c€loniskais sakars starp prettiesisko ricibu un kaitéjumu.

® Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama 2013.gada 8.februara sprieduma lieta Nr.A420825310 12.punkts
T Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada 12.februara sprieduma lieta Nr.SKA-15/2009
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Ja Sie priekSnoteikumi tiesam tiek konstatéti, pirms vérSanas tiesa bitu jamégina
vienoSanas cela atrast risinajumu ar personu, kura veic personas datu apstradi, lidzot atlidzinat
raduSos zaud€jumus. Ja vienoSanas nav iesp&jama, personai saskana ar Civilprocesa likuma
1.pantu ir tiesibas versties tiesa ar prasibu par kait€juma atlidzinaSanu, protams, attiecigi pamatojot
un pieradot savus prasijumus.

Saskana ar Civillikuma 1635.panta otro dalu atlidzibas apméru par moralo kait§jumu
nosaka tiesa péc sava ieskata, nemot veéra morala kait€juma smagumu un sekas. No Civillikuma
S.panta izriet, ka gadijumos, kad jautajuma izlemsSana atstata tiesas ieskatam, tiesai jaspriez péc
taisnibas apzinas un visparigiem tiesibu principiem. Tiesai, izlemjot jautdjumu par morala
kait§juma kompensacijas apmeéru, ir janem véra nodarita kait€juma raksturs, kait€juma
nodarisanas apstakli, nodarito cieSanu smagums un sekas, un tas, ka atlidzinajumam jabut
taisnigam un samerigam.

Lidz ar to, ja [...] ir nodarits kait€jums, vinai ir tiesibas versties vai nu pie parzina, lai
sanemtu kompensaciju vai ari saskana ar Civillikuma 1635.pantu ir tiesibas versties tiesa, ludzot
atlidzinat vinai nodarito kaitgjumu.

Nemot véra iepriek$ minéto, pamatojoties uz LAPK 21.panta pirmo dalu, 275.panta pirmas
dalas 2.punktu un tresas dalas 1.punktu, Amatpersona

nolem;j:
1. izteikt mutvardu aizradijumu SIA "SAIMNIECIBA 24", registracijas
44103056719;
2. izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta.

Leémumu var parsidzet, iesniedzot sidzibu DVI direktoram, Blaumana iela 11/13-15, Riga,
LV-1011, 10 (desmit) darba dienu laika no §1 lémuma pazinoSanas (sanemsanas) dienas.

Paraksts

Datu valsts inspekcijas
Uzraudzibas nodalas vaditaja M.Skutele

IZRAKSTS PAREIZS



